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Kansalais- ja tyomarkkinajarjestdjen arviointi
kestavan kehityksen tavoitteiden edistymisesta

Agenda2030-ohjelman kestévan kehityksen tavoitteiden toimeenpano jatkuu vuoteen 2030 saakka.
Tavoitteiden edistymista eri maissa seurataan vapaaehtoisilla maaraporteilla (\Voluntary National
Review, VNR). Suomi julkaisi toisen Agenda2030-maaraporttinsa 3.6.2020. Raportissa arvioidaan
jokaisen 17 kestavén kehityksen tavoitteen edistymistd Suomessa vuosina 2016—2019.

Useat eri tahot, kuten elinkeinoeldmén, kansalaisyhteiskunnan, tiedeyhteison, kaupunkien ja
alueiden seka nuorten edustajat osallistuivat raportin Kirjoittamiseen. Arvioinnin tehneet
viranomaiset ja noin 50 kansalais- ja tydmarkkinajarjestod tuottivat itsendisesti omat versionsa,
jotka esitetdan raportissa rinnakkain.

Arviot tuotettiin jarjestjen yhteistyoné siten, ettd Suomalaiset kehitysjarjestét Fingo ry kokosi
tyoryhman kustakin tavoitteesta avoimen kutsun pohjalta ja koordinoi ryhmien tydskentelya.
Arviointiin osallistui eri tavoitteiden osalta muutamasta yli kymmeneen jérjestod. Téhan
tiedostoon on koottu jarjestojen tekemien arviointien suomenkieliset versiot. Kunkin tavoitteen
kohdalla mainitaan arviointiin osallistuneet jérjestot.

Fl Tavoite 1: Poistaa kdyhyys sen kaikissa muodoissa kaikkialta
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Suomi ei saavuta tavoitetta vahentaéd koyhyys- tai syrjaytymisriskiin kuuluvien ihmisten maaraa.
Suomi on EU:n 2020-strategiassa sitoutunut, etta riskin piiriin kuuluu 770 000 ihmist& vuonna
2020. Vuonna 2018 heité oli 856 000 (15,84 prosenttia vaestosta).

Vuosien 2016-2019 indeksileikkaukset ja -jaaddytykset vaikuttivat perusturvaan huomattavasti.
Ensisijaisten perusturvaetuuksien heikennykset siirsivat ihmisia toimeentulotuen varaan. Sita sai
2018 joka kymmenes kotitalous, noin 470 000 henkil6d. Kéyhyytta lisasivat myos vuokra-
asumisen kalleus ja terveydenhuollon asiakasmaksujen sekd matkakustannusten ja la&kkeiden
omavastuun nostaminen. Lakisaateisen perusturvan riittdvyyden arvioinnin perusteella
tyomarkkinatuella olevan ty6ttdman, kotihoidon tuen ja véhimmaismaéaréisten sairaus- ja
vanhempainpdivarahan saajien tulotasot eivat riitd kohtuulliseen minimikulutukseen. Opiskelijan
sosiaaliturva kattaa sen opintolainan kanssa. Eldkeldisen perusturva ylta4 siihen, mutta arviointi ei
huomioi sairastamisen kuluja.



Koyhyys koskettaa vahintddn noin 120 000 lasta, ja se vaikuttaa jo alle kaksivuotiaiden
mahdollisuuksiin eldmasséd. Kdyhyys vaikeuttaa koulunkéyntia, heikentaa vapaa-ajan valintoja ja
lisaa syrjaytymisen riskid. Lasten pienituloisuusaste on kasvanut 10,2 prosentista (2016) 11,1
prosenttiin (2017). Hallitus ei sido lapsilisi& indeksiin, vaikka korotustarve on 47—-68 prosenttia,
jos pyritadn nykyjarjestelmén alun (1994) reaalitasolle. Muita kdyhyysriskissa olevia ovat muun
muassa yksinasuvat, alityollistetyt, yksinhuoltajat, maahanmuuttajat, vammaiset, pitkaaikaissairaat
ja rangaistuksia suorittavat. Yrittdjista noin seitseméan prosenttia elaa alle kdyhyysrajan, etenkin
itsensa tyollistajat.

Suomi ei tayta velvollisuuttaan kdyhyyden globaalista vahentdmisestd. Suomi leikkasi 2015-2019
noin 40 prosenttia kehitysrahoituksestaan — my0ds kansalaisjarjestoilta, vaikka ne tavoittavat
kaikkein heikoimmassa asemassa olevat. Suomi ei maksa 0,2 prosenttia BKTL:sta vahiten
kehittyneille maille (2019 luku oli 0,15) ja antaa humanitaarista apua 30 prosenttia vdhemman
kuin 2014.

Suomi on tehnyt joitain toimia kdyhyyden vahentdmiseksi. Padosin perusturvaan kohdistui
indeksijaadytyksia ja -leikkauksia, mutta yksittaisia etuuksia myos korotettiin 2016-2019, kuten
takuuelékettd sekd vahimmaismaéaraisia sairaus- ja vanhempainpdéivarahoja. Vuoden 2020 alusta
palautettiin normaalit indeksikorotukset, korotettiin pienimpia elédkkeita, vahimmaismaaraisia
paivarahoja (mm. tyottdmyys- ja sairauspéivérahoja), elatustukea seka lapsilisén
yksinhuoltajakorotusta ja 4. ja 5. lapsen lapsilisaa. Suunta on oikea, mutta korotukset eivét korjaa
kaikkia tehtyjé heikennyksié.

Parantunut tyollisyysaste on hyodyttanyt tyollistyneitéa tyottomia, yli vuoden tyéttoména olleiden
méara lahes puolittui 2015-2019 (122 000 -> 63 000). Myonteistd on my6s vuoden 2020 aikana
voimaan tulevat uudistukset: subjektiivisen paivahoito-oikeuden palautus kaikille, aktiivimallin
purku ja opintorahan sitominen uudelleen kansaeldkeindeksiin.

Suomen tulee:
e jatkaa perusturvan korottamista, ja luoda ymmarrettavé ja joustava sosiaaliturvajarjestelma
e lisatd kohtuuhintaisten vuokra-asuntojen tuotantoa

e pAAttaa toisen asteen koulutuksen maksuttomuudesta ja tukea lasten ja nuorten
yhdenvertaisia harrastusmahdollisuuksia

e uudistaa tyo6llisyyspalveluita yksilollisemmiksi
e arvioida maaran lisaksi avoimien tydpaikkojen saallisyytta

o tukea kehitysyhteisty6lla kaikkein haavoittuvimmassa asemassa olevia; ohjata véhintaan
0,2 prosenttia BKTL:sta kaikkein kéyhimmille maille

e nostaa humanitaarisen avun maaraa.

Arviointiin osallistuneet jarjestét: Attac ry, Fida International ry, Kriminaalihuollon tukisaatio sr,
Pelastakaa Lapset ry, Suomalaiset kehitysjarjestot Fingo ry, SOSTE Suomen sosiaali ja terveys ry,
Suomen Ammattiliittojen Keskusjarjestd SAK ry, Ty6ttdmien Keskusjarjesto ry.



Tavoite 2: Ei nalkaa

trendi: neutraali

Suomen haasteena on ihmisten huono-osaisuus, johon liittyy myos nélkaa tai puutetta ruoasta,
mutta tuen tarpeesta on hyvin vahén tietoa ja tilastoja.

EU:n tilastokeskuksen mukaan ruoan hinta oli Suomessa vuonna 2018 ldhes 20 prosenttia
korkeampi kuin muissa EU-maissa, mutta Suomi ei silti ole veropoliittisilla ratkaisuilla tukenut
ruoan saatavuutta. Hintarakenne olisi mahdollista tehdé sellaiseksi, etta tuottajat saavat myynnisté
riittdvan toimeentulon ja kuluttajilla olisi varaa ostaa ravitsevaa ja terveellisté ruokaa.

Ruokaturvaa olisi mahdollista edistad seka kansallisesti ettd globaalisti niin, ettd ihmisten
hyvinvointi tasapuolisesti lisdéntyy, unohtamatta luonnon monimuotoisuutta ja ilmastokestavyytta.
Maailmanlaajuisesti aliravitsemusta ja nalkéa kokevat erityisesti itse ruoantuottajat ja
maataloussektorin tyontekijat. Suomen olisi mahdollista entist4 paremmin edistad globaalia
ruokaturvaa, jos panostaisi ruokajarjestelmien kehittdmiseen kehityspolitiikassaan. Vuosina 2016-
2019 Suomen kehitysyhteistyoméaéararahoja seka tutkimusrahoitusta kuitenkin leikattiin, ja
ruokaturvaan vaikuttavien teemojen rahoitus on jaanyt vahaiselle huomiolle.

Maatalouden kasvihuonekaasupéastoissa ei ole ollut suurta vuosien valista vaihtelua, vuonna 2018
osuus oli 11 prosenttia Suomen kokonaispééastoista. Esimerkiksi maidontuotannon metaanipéaéstoja
on saatu véhennettyd 50 vuoden aikana. Ruoantuotannon kokonaispéastdjen alentamisessa on viel&
paljon tekemistd, jos Suomi tavoittelee hiilineutraaliutta vuonna 2035.

Peltoviljelyssa viljakasvien satotasot eivét ole nousseet 2000-luvulla. Yhtend syyné on
ruoantuotannon heikko kannattavuus seka vuokrapeltojen suuri osuus peltoalasta ja
vuokrasopimusten lyhyys. Maaperéan kasvukunnosta ei ole pystytty huolehtimaan kunnolla.
Myonteista on se, etté teollisten vékilannoitteiden kdyttd on vahentynyt ja ravinteiden
kierratykseen seka kierratysravinteiden puhtauteen on panostettu. Ravinteiden kdyttdmaarén
vaheneminen nékyy typen ja fosforin ravinnetaseiden laskuna viimeisen 30 vuoden aikana.

Suomi on onnistunut kansallisella tasolla siing, ettd ruoka-apu on monimuotoistunut ja
inhimillistynyt, ja avun saatavuus on parantunut. On mygs tapahtunut asennemuutos, hapea ruoka-
avun vastaanottamisesta on véhentynyt.

Ruoka-avun rakenteet ovat selkeytyneet ja tieto avun hallinnoinnista on liséantynyt.
Kiertotalousndkdkulma ja havikin vahentdmisen hyvaksyminen ovat vaikuttaneet myonteisesti
ruoka-avun kehitykseen. Ruoka-apua tarjoaa myods yh& useamman toimijan ketju. Mukana on
usein kuntia, jarjesttjd, seurakuntia ja paivittaistavarakauppoja.

Eduskunta on vuodesta 2016 kohdistanut valtionavustusta ruoka-avun jarjestamiseen kolmannen
sektorin toimijoille. Vuonna 2019 avustusta mydnnettiin myds ruoka-avun kestavien ratkaisujen
kehittdmiseen, akuutin ruoka-avun rinnalle.



Suomen tulee:

e hankkia tutkimustietoa siitd, kuinka moni suomalainen tarvitsee ruoka-apua ja miten apua
on parasta toteuttaa, jotta hatdavusta ei tulisi pysyvéa

o tehdd rakenteellisia ratkaisuja kéyhyyden véhentdmiseen perusturvan uudistamisesta ja
asumiskustannusten hillitsemisesta

e taata julkista rahoitusta ruoka-aputoiminnan jatkamiseksi ja kehittamiseksi

e varmistaa veropoliittisilla ratkaisuilla, ettd ruoan hintarakenne takaa tuottajille riittdvan
toimeentulon ja kuluttajilla on varaa ostaa ravitsevaa ja terveellista ruokaa

o laatia laki, joka auttaa vahentamaan ruokahévikkia koko elintarvikeketjussa

e kasvattaa ruokaturvaan kohdistuvaa kehitysrahoitusta ja tukea monisektorista seka
monitoimijayhteisty6ta

e vaikuttaa siihen, ettd CAP 2021-27 tukee ilmastokestdvéaa ja biodiversiteettia kasvattavaa
maataloutta, joka ottaa myos vesienhoidon tavoitteet huomioon.

Arviointiin osallistuneet jarjestot: Fida International ry, Food and Forest Development Finland
(FFD), Kansainvalinen Solidaarisuussaatio sr, Kirkkopalvelut ry, Maa- ja metsataloustuottajain
keskusliitto MTK ry, Sininauhaliitto ry, Suomalaiset kehitysjarjestot Fingo ry, Ty6ttémien
Keskusjarjesto ry, ViaDia ry.

TERVEYTTA JA Tavoite 3: Terveytta ja hyvinvointia
HYVINVOINTIA

trendi: negatiivinen

4

Suomen haasteena on, etta rahoitus globaalille terveystydlle on véhentynyt viime vuosina, vaikka
terveys on perinteisesti ollut Suomen keskeinen painopiste. Erityisen huolestuttavaa on, ettd Suomi
ei rahoita endd YK:n hiv- ja aidsjarjestda, UNAIDSia. Suomella on erityistd osaamista
terveydenhuollon kehittdmisessd, ja terveysalan kehitysyhteistyon on osoitettu olevan tuloksellista.
Globaalin terveyden osaaminen on myos turva Suomen varautuessa globaaleihin terveysuhkiin.

Suomen terveyspalvelujarjestelma on yksi Euroopan eriarvoisimmista. Hyvinvointi- ja terveyserot
ovat merkittavid. Terveydenhuollon voimavarojen epatasainen maantieteellinen jakautuminen
vahvistaa eriarvoisuutta hoitoon paéasyssa. Palvelurakenteita on yritetty uudistaa useamman
hallituskauden ajan tuloksetta.

Ikadntyneiden maard Suomessa kasvaa, vuonna 2030 heitd on arviolta 1,5 miljoonaa.
Ik&é&ntyneisiin ei kohdistu riittavésti terveytta ja hyvinvointia edistavié toimia.



Panostus suomalaisten seksuaaliterveyteen véheni. Ainoa seksuaali- ja lisdéantymisterveyden
edistdmisté koordinoinut valtionhallinnon alainen Terveyden ja hyvinvoinninlaitoksen Seli-
yksikko lakkautettiin.

Ladkariseura Duodecim ja erikoisladkariyhdistykset tuottavat tutkimustietoon perustuvia Kaypa
hoito -suosituksia tarkeista suomalaisten terveyteen vaikuttavista sairauksista ja niiden ehkaisysta,
hoidosta ja kuntoutuksesta. Rahoituksen pienenemisen vuoksi ne eivat voi tuottaa uusia
suosituksia eika yllapitaa kaikkia nykyisié.

Vuoden 2017 alkoholilaki lisasi alkoholin saatavuutta. Alkoholisyyt selittdvat miesten
sosiaaliryhmittaisista kuolleisuuseroista viidenneksen ja naisilla kuudesosan. Laékkeiden
saatavuushairiot ovat kasvaneet rajusti viimeisen kymmenen vuoden aikana ja osin johtaneet
joidenkin elintarkeiden ladkkeiden pitkittyneisiin toimitushairidihin. Kotitalouksien osuus
terveydenhuoltomenoista on Suomessa suurempi kuin muissa Pohjoismaissa ja EU:ssa
keskiméarin. Psykoterapiat ja muut psykososiaaliset hoitomenetelmét kuuluvat Suomessa julkisen
sektorin terveyspalveluihin, mutta saatavuus on heikko.

Suomi on onnistunut siind, ettd painottaa kehityspoliittisessa linjauksessa seksuaali- ja
lisdantymisterveytta ja ettd on aktiivisesti puolustanut niité ja niihin liittyvid oikeuksia EU:ssa.
Suomi on nostanut vammaisten oikeudet kehityspolitiikan lapileikkaavaksi teemaksi ja rahoittaa
YK:n vammaiskumppanuusohjelmaa, jonka padasiallisia toteuttajia ovat jarjestot, erityisesti
vammaisjarjestot.

Marinin hallitusohjelma nostaa tavoitteeksi terveys- ja hyvinvointierojen kaventamisen
laadukkailla sosiaali- ja terveyspalveluilla ja korostaa ennaltaehkaisevéa terveyspolitiikkaa ja
terveyttd edistdvia verotoimia. Ohjelma lupaa turvata vélttdmattéman hoidon kaikille
paperittomille. Toteutuessaan lakimuutos olisi merkittava askel perustavanlaatuisen ihmisoikeuden
toteutumisessa.

Hallitusohjelmassa on myds kirjaus maksuttoman ehkaisyn kokeilusta alle 25-vuotiaille, mika on
nuorten seksuaaliterveyden ja yhdenvertaisuuden kannalta merkittdvaad. Tupakkalaki on
vahvistanut tupakkapolitiikkaa ja luonut nikotiinitonta elinympéristoa. Koko vaeston, erityisesti
nuorten tupakointi on vahentynyt. Suomessa on valmisteltu kansallinen mielenterveysstrategia ja
itsemurhien ehkéisyohjelma vuosille 2020-2030, ja kaynnistetty yli hallituskausien ulottuvan
lapsistrategian valmistelu.

Suomen tulee:

e panostaa hallitusohjelman toteuttamiseen siten, ettd turvataan yhdenvertaiset terveys- ja
hyvinvointipalvelut kaikille

e nostaa globaali terveys kehityspolitiikan painopisteeksi ja sen rahoitus leikkausta
edeltavalle tasolle

e tukea erityisesti haavoittuvassa asemassa olevien terveyspalveluiden saatavuutta seka
Suomessa etté globaalisti.

Arviointiin osallistuneet jarjestot: Ehkaiseva paihdetyé EHYT ry, Invalidiliitto ry, La&karin
sosiaalinen vastuu ry, MIELI Suomen Mielenterveys ry, SOSTE Suomen sosiaali ja terveys ry,
Suomalaiset kehitysjarjestot Fingo ry ja Vaestoliitto ry.



Tavoite 4: Hyva koulutus

trendi: positiivinen

HYVA
KOULUTUS

Suomen haasteena on, etta kehitysyhteistyon koulutuspainotuksesta huolimatta
monitoimijayhteisty0 ei toimi, ja vuoropuhelusta huolimatta toimijat toimivat omissa siiloissaan.
Suomi vie innokkaasti osaamistaan maailmalle ja haluaa vahvistaa koulutusviennin ja
kehitysyhteistyon suhdetta. Tdméa suhde ei kuitenkaan ole selke&, sen painotuksia ja lahtokohtia
tulisi kirkastaa. Koulutusvientikeskusteluun kaivataan eettisia pelisaantojéa.

Uusien varhaiskasvatus- ja opetussuunnitelmien hienot kirjaukset kestavasta kehityksesta
vaarantuvat, kun opetus- ja kasvatushenkildston tydtaakka ja kirjausten aiheuttamat odotukset
kasvavat. Koulutustavoitteen toteuttaminen niin Suomessa kuin globaalisti edellyttdd opettajien
korkeaa koulutustasoa, hyvia ja turvallisia tydolosuhteita ja riittavaa palkkausta. Taté ei ole
riittdvasti huomioitu kehitysyhteisty0ssé.

Keskeinen parantamista vaativa asia Suomessa on koulutuksen tasa-arvo. Vanhempien
koulutustaso ja sosio-ekonominen asema ovat vahvasti yhteydessé lasten koulumenestykseen ja
my6hempéén intoon opiskella. Tyttdjen ja poikien koulumenestyksessé on selkea ero tyttdjen
eduksi, ja toimintarajoitteiset nuoret kokevat syrjintéé ja epatasa-arvoa. Myos alueellinen tasa-arvo
on vaarantunut opetuksen keskittyessa suurempiin yksikéihin ja isoimpiin asutuskeskuksiin.

Kestévan kehityksen osaamisen ja globaalien kansalaistaitojen edistdmisen osalta aikuisille
suunnattuja oppimisen mahdollisuuksia on tarjolla varsin vahan, vaikka osaamista tarvittaisiin
kipeasti yhteiskunnan rakenteellisissa uudistuksissa. Jatkuvan oppimisen mahdollisuuksia on syyta
kehittda niin Suomessa kuin globaalisti.

Suomi on onnistunut vastaamaan globaalisti tunnistettuun oppimisen kriisiin ja rakentanut
aktiivisesti kokoaan isompaa roolia ratkaisujen I6ytdmiseksi. Koulutus on yksi kehitysyhteistyon
painopisteista. Tasaveroinen, laadukas koulutus on noussut esille niin kahden- ja monenvélisessa
kehitysyhteistydssa kuin kansalaisjarjestdjenkin tydssa.

Suomessa kestavé kehitys ja globaalit kansalaistaidot ovat vahvasti mukana valtakunnallisissa
opetussuunnitelmissa ja tutkintojen perusteissa varhaiskasvatuksesta perusopetukseen ja toiselle
asteelle. Laaja-alaiset osaamisalueet tukevat aktiivista maailmankansalaisuutta ja arvopohjassa
korostuvat kestavaa tulevaisuutta rakentavat arvot. Opettajien tdydennyskoulutukseen tarjolla
olevassa julkisessa rahoituksessa on painotettu kestavan kehityksen nakdkulmia. Myds uuden
nuorisolain lahtokohdista 10ytyy aktiiviseen maailmankansalaisuuteen ohjaavia periaatteita.

Hallitusohjelmaan kirjatut tavoitteet maksuttomasta toisesta asteesta ja oppivelvollisuusian
korottamisesta edistavat kaikkien mahdollisuutta véhint&én toisen asteen koulutukseen ja antavat
riittavét sivistykselliset valmiudet korkea-asteen opintoihin. Muutokset mahdollistavat
koulutustason nousun ja ty6llisyyden kasvun. Naiden rinnalla on syyta pitaa kiinni
menestystekijoistd. kuten riittdvasta opinto-ohjauksesta ja mahdollisuudesta joustaviin
opintopolkuihin ja jatkuvaan oppimiseen.



Suomen tulee:

o edellyttdd kaikessa rahoittamassaan koulutusyhteistydssa heikoimmassa asemassa olevien
koulutusmahdollisuuksia ja koulutuksen laadun parantamista

e toimia systemaattisesti tasa-arvoisen koulutuksen edistdmiseksi Suomessa ja globaalisti

e nostaa keskioon globaalit kansalaistaidot ja kestavéan kehityksen osaaminen myds aikuisille
suunnatussa koulutuksessa ja vahvistaa formaalin koulutuksen rinnalla non-formaalin ja
informaalin oppimisen mahdollisuuksia

e huomioida alueellisuus, opettajaresurssit ja koulunk&ynnin tuki laadukkaan koulutuksen
saavutettavuuden turvaamiseksi koko maassa.

Arviointiin osallistuneet jarjestot: Invalidiliitto ry, Maa- ja metsataloustuottajien Keskusliitto
MTK ry, Open Knowledge Finland ry, Opetusalan Ammattijarjestd OAJ, Plan International Suomi
sr, SOSTE Suomen sosiaali ja terveys ry, Suomalaiset kehitysjarjestét Fingo ry, Suomen
Ammattiliittojen Keskusjarjestd SAK ry, Suomen L&hetysseura ry, Suomen UNICEF ry, Suomen
ylioppilaskuntien liitto (SYL) ry.

Tavoite 5: Sukupuolten tasa-arvo
SUKUPUOLTEN P
TASA-ARVO trendi: neutraali

Suomen haasteena on, etta kehitysyhteistydvarojen rajujen leikkausten mydété vaheni naisten ja
tyttdjen oikeuksien painopisteen rahoitus yli 40 prosentilla. Painopisteen tavoitteet ja vaikutus ovat
jaaneet epaselvaksi, eikéd sukupuolten tasa-arvon lapileikkaavuus kehityspolitiikassa ole toteutunut
luvatusti.

YK:n turvallisuusneuvoston 1325-péatdslauselman — naiset, rauha ja turvallisuus — toimeenpanoa
haittaavat riittdmattomat henkilostoresurssit seké julkisella sektorilla ettd jarjestdissa, eika
toimeenpanon valtavirtaistaminen toteudu riittavasti.

Jopa 47 prosenttia suomalaisnaisista on kokenut fyysista ja/tai seksuaalista vékivaltaa, ja
vammaiset naiset ja maahanmuuttajanaiset kokevat vakivaltaa 2—3 kertaa enemmaén kuin muut
naiset.

Translain uudistaminen ihmisoikeusperustaiseksi on kesken. Turvakotien rahoitus ja
asiakaspaikkojen madré on tarpeeseen ja suosituksiin ndhden riittdméaton. Seksuaaliseen
hyvéksikayttoon linkittyvad ihmiskauppaa tunnistetaan heikosti Suomessa. Tyttdjen ja naisten
sukuelinten silpomisen vastaisen toimintaohjelman toteuttamiseen ei ole varattu tarvittavia



resursseja, avioliittoon pakottamisen rangaistavuutta ei voida varmistaa eiké ulkomailla solmittuja
lapsiavioliittoja ole kriminalisoitu.

Koulutus- ja ammattialat ovat eriytyneita sukupuolen mukaan, ja sukupuolten vélinen palkkaero
on kaventunut hitaasti. Naisen euro on 84 senttid — ja maahanmuuttajanaisen 62 senttid. Naisten
ty6llisyysaste on miehia alhaisempi, ja he tekevét miehid useammin osa- ja maaraaikaista tyota.
Palkaton hoiva jakaantuu epétasaisesti sukupuolten vélilla. Pisimpadn kotihoidon tukea kayttavat
vahan koulutetut aidit, joilla ei ole tydpaikkaa, johon palata. 2015-2019 vanhustenhuollon
painopistetta siirrettiin laitoshoidosta koti- ja omaishoitoon. Tayspaivaisistd omaishoitajista kaksi
kolmasosaa on naisia.

Suomi on onnistuneesti nostanut naisten ja tyttdjen oikeudet ja aseman kehityspolitiikan
painopisteeksi vuonna 2016, ja nakee myos seksuaali- ja lisdédntymisterveys ja -oikeudet tarkeina
teemoina. Suomi on aktiivisesti puolustanut niitd kansainvalisesti ja linjasi vuonna 2019, ettd
edistaa niitd myods humanitaarisissa Kriiseissa.

Suomi laati kolmannen kansallisen toimintaohjelman YK:n turvallisuusneuvoston 1325-
paatoslauselman toimeenpanemiseksi vuosille 2018—2021. Istanbulin sopimuksen ratifioinnin
my6té vuonna 2015 vékivallan uhreille tarkoitettuja palveluita on lisatty. Vuonna 2019 astui
voimaan laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta, kaikki alaikéisten avioliitot on kielletty ja
lapsiin kohdistuvien seksuaalirikosten rangaistuksia on tiukennettu. Avioliittolaista poistettiin
kohdat, joissa puhutaan miehesté ja naisesta.

Naisten poliittinen osallistuminen on lisdantynyt. Vuonna 2019 eduskuntaan valittiin enndtysmaéara
naisia kansanedustajiksi, 46 prosenttia. Hallitus on naisenemmistdinen, ja Suomella on ensi kertaa
naiskomissaari.

Suomen tulee:

e laatia koko valtionhallinnon kattava ulkopolitiikan tasa-arvostrategia ja osoittaa siihen
resurssit

e kasvattaa kehitysyhteistyOvaroja, jotta naisten oikeuksia voidaan riittavasti edistaa
globaalisti ja varmistaa, ettd 85 prosenttia uusista hankkeista edistéa sukupuolten valista
tasa-arvoa merkittavana osa- tai paatavoitteena.

e puuttua rakenteelliseen moniperustaiseen syrjintdan, taata prekaarissa asemassa olevien
naisten oikeudet

o edistad tydelaméan tasa-arvoa mm. palkka-avoimuuden, samapalkkaisuuden,
raskaussyrjinnan ja perhevapaiden osalta

e ottaa sukupuolivaikutusten arviointi ja sukupuolitietoinen budjetointi kiintedksi osaksi
valtion ja kuntien toimintaa

e toimeenpanna Istanbulin sopimus tdysimééaraisesti, naisiin kohdistuva vakivalta on Suomen
laajin ihmisoikeusongelma

Arviointiin osallistuneet jarjestot: Naisjarjestojen Keskusliitto ry, Naisjarjestot Yhteistydssa
NYTKIS ry, Plan International Suomi rs, Suomalaiset kehitysjarjestét Fingo ry, Suomen
Ammattiliittojen Keskusjarjestd SAK ry, Suomen L&hetysseura ry, Suomen UN Women ry,
Véestoliitto ry.



Tavoite 6: Puhdas vesi ja sanitaatio

Suomen haasteena on vesi- ja viemariverkoston ik&antyminen. On arvioitu, ettd sen saneeraukseen
pitéisi investoida 200-300 miljoonaa vuodessa nykyisen 100 miljoonan sijaan.

Joillakin pohjavesialueilla on todettu haitallisten aineiden pitoisuuksia ja veden tila voi heikentya
ilman suojelutoimia. Suomessa paasee poikkeustilanteissa késittelematonta jatevetta
purkuvesistoihin, vaikka puhdistamojen tulee lain mukaan silloinkin tayttada puhdistusvelvoitteet.
Joillakin alueilla puutteellinen kiinteistokohtainen jatevedenkasittely voi aiheuttaa riskeja
juomavedelle.

Globaalisti huolestuttavaa on se, ettd veden ja sanitaation kehityspoliittinen painotus ei nay
kéaytannossa. Kehitysyhteistyon maarédrahat ovat niiden osalta laskeneet 33 miljoonasta dollarista
(2013) noin 4,5 miljoonaan (2017) ja maksatukset 130 miljoonasta eurosta (2016) reiluun kahteen
miljoonaan (2018).

Suomi on onnistunut siing, ettd vesihuollossa on l&hes sadan prosentin saatavuus. Noin 90
prosenttia talouksista saa talousvetensa vesihuoltolaitosten verkostoista ja noin 85 prosenttia
asukkaista on viemardinnin ja keskitetyn jatevedenkasittelyn piirissé. Keskitetyn vesihuollon
toimittaman talousveden laatu on erittdin hyvaa. Talousvedesta noin 65 prosenttia on pohjavetta.
Suomessa on noin 3 900 vedenhankinnalle tarkedd pohjavesialuetta, joista suurin osa on hyvéssa
tilassa.

Suomi on viime vuosina tehnyt veden kaytosté entisté turvallisempaa. Esimerkiksi vuonna 2017
talousvettd toimittavat laitokset velvoitettiin tekemaan riskinarviointi, ympéristonsuojelulakia
muutettiin sekd annettiin asetus talousjatevesien kasittelysta viemariverkostojen ulkopuolisilla
alueilla, hajajatevesiasetus ja uudisrakentamisen asetus, jossa huomioidaan wc- ja pesutilojen
esteettomyys. Hajajatevesiasetuksen siirtymaaika umpeutui 2019. Asukkaille tarjottu neuvonta
nosti ihmisten tietoisuutta jatevesien asianmukaisen puhdistamisen tarkeydesta. Neuvonta hyodytti
my®6s vapaa-ajan asuntojen haltijoita.

Viisi ministeriétda (UM, MMM, YM, TEM, STM) teki vuonna 2018 yhteisen vesialan
kansainvélisen strategian, jonka toimeenpano suunnitellaan ja raportoidaan vuosittain. Vuonna
2019 Suomi péivitti vesivaroja ja terveytta koskevan poytakirjan kansalliset tavoitteet vuoteen
2030 asti. Ne on saavutettava tai yllapidettdva vedesté aiheutuvien sairauksien estdmiseksi.

Ympéristoministerion kdynnistdma vesiensuojelun tehostamisohjelma 2019-2023 haluaa tehda
Suomesta maailman tehokkaimman vesien suojelijan, muun muassa ravinteita ja haitallisia
paéstoja vahentdamallg, vesistdja kunnostamalla seka tutkimus- ja kehitystyoté lisddmalla.

Vesi ja sanitaatio on vuodesta 2016 lahtien ollut osa yhtd Suomen kehityspolitiikan painopistetté
(ruokaturva, luonnonvarojen ja energian saatavuus). Useissa vesi-, sanitaatio- ja hygieniasektorin
hankkeissa nakyy myos toinen painopiste eli naisten ja tyttjen oikeuksien vahvistaminen. Suomi



on ymmartanyt veden ja sanitaation merkityksen kestévien kehitystavoitteiden saavuttamiseksi
myds muilla sektoreilla.

Suomen 2000-luvulla rahoittamissa vesialan kehitysyhteistyohankkeissa on kehitetty
innovatiivinen toimintamalli, joka on tuonut hyvia tuloksia. Mallissa paikalliset yhteisot, koulut ja
terveysasemat hakevat rahoitustukea oman vesipisteen tai kdymalan rakentamiseksi ja vastaavat
itse oman vesihuoltonsa rakennuttamisesta, hankinnoista ja hallinnoinnista.

Suomen tulee:
e pienentdd maatalouden ravinnepéastoja
e huomioida vesi- ja sanitaatiokysymykset ilmastonmuutokseen varautumisessa
e huomioida vesialan kehitysyhteistydssa ilmastonmuutokset vaikutukset

o vilittdd nykyista aktiivisemmin kokemuksiaan ja osaamistaan kansainvalisesti vesihuollon
ja sanitaation lainsdadannosté ja kaytannoista.

Arviointiin osallistuneet jarjestot: Suomalaiset kehitysjarjestot Fingo ry, Kdymalaseura Huussi ry,
WaterAid.

Tavoite 7: Edullista ja puhdasta energiaa

trendi: negatiivinen

Suomen haasteena on se, ettd henkeé kohden energian kulutuksemme on maailman suurimpia.
Tat4 ei voi pitad kestavana. Energian kokonaiskulutus Suomessa oli 1,38 miljoonaa terajoulea
vuonna 2018, ja suuri osa on edelleen fossiilisia polttoaineita.

Kestévaan energiankayttoon siirtymistd hidastaa se, etta uusiutuvan energian tuet eivat jakaudu
kasvihuonekaasuvaikutusten perusteella. Biopolttoaineet saavat suhteettoman paljon tukea, etenkin
kun otetaan huomioon, ettd metsaenergia ei ole hiilineutraalia. Samaan aikaan fossiilisten
polttoaineiden tuet ovat suuremmat kuin uusiutuvan energian tuet, noin miljardi euroa vuodessa.
Lisaksi Suomen energiatukipolitiikassa on ollut ongelmana se, ettd politiikka on muuttunut
hallitusten vaihtuessa, mika haittaa kehityst& uusiutuvan energian osalta.

Suomessa uusiutuvista energianlahteistd merkittavin on puupolttoaineet, jotka kattavat 27
prosenttia energian kokonaiskulutuksesta. Bioenergian kasvanut kulutus on yksi osasyy sille, etta
metsien hakkuut ovat lisdantyneet viime vuosina — ja samalla Suomen hiilinielut ovat pienentyneet
ja metsdluonnon monimuotoisuus karsinyt.



Kestévyyden kannalta on ongelmallista, ettd Suomen kokonaisenergiankulutuksesta 17 prosenttia
katetaan ydinvoimalla. Ydinvoiman koko tuotantoketjun paastot eivét ole matalia, eikd se ole
riskitdn ja ympariston kannalta ongelmaton energiamuoto.

Turpeella tuotetaan noin kuusi prosenttia Suomen energiasta, mutta se aiheuttaa noin 12 prosenttia
ilmastoa lammittavista paastoista.

Kestévan kehityksen kannalta on tarkea, ettd Suomi ajaa kestévaa ja vastuullista
energianpolitiikkaa myds kansainvalisesti ja EU-tasolla. Kehitysyhteistydssé tulee varmistaa, ettei
tukia suuntaudu kestaméttomille energiahankkeille.

Suomi on onnistunut kasvattamaan uusiutuvan energian tuotantoa huomattavasti viime
vuosikymmenina. Téhan ovat vaikuttaneet sekd teknologian kehitys ettd poliittiset toimet.

Vuonna 2018 uusiutuvilla energialéhteilla katettiin Suomessa lahes 37 prosenttia energian
kokonaiskulutuksesta ja 41 prosenttia loppukaytosta.

Liséksi Suomi on laatinut linjauksia ja toteuttanut poliittisia toimia uusiutuvan energian kdyton
edistamiseksi. Esimerkiksi kivihiilen energiak&yton vuonna 2029 kieltavé laki astui voimaan
kevéaalla 20109.

Energiakdyhyytta Suomessa ei kdytanngssa ole.

Suomen tulee:

e kaantaa energian kokonaiskulutus selvaan laskuun: tdma edellyttéa taloudellista ohjausta,
fossiilisten energialéhteiden tukien lakkauttamista ja verotuksen korottamista seka
kannusteita energiatehokkuuden parantamiseen ja energiansaéstoon

e luopua energiantuotannossa mahdollisimman nopeasti kaikista fossiilisista polttoaineista,
mukaanlukien turve

e uudistaa energiatukia tutkimustietoon pohjautuen ja ilmastopoliittisesti johdonmukaisesti

e asettaa uusiutuvalle energialle kestavyyskriteerit, jotka varmistavat ilmastohyodyn ja sen,
ettei muuta ymparistohaittaa aiheudu

e varmistaa, etta bioenergian tuotantoon satsaaminen ei vaaranna hiilinieluja ja
metsaluonnon monimuotoisuutta

e varmistaa, ettd mitdan fossiilienergiahankkeita ei rahoiteta kehitysyhteistyovaroilla.

Arviointiin osallistuneet jarjestot: Attac ry, Suomalaiset kehitysjarjestot Fingo ry, Suomen
luonnonsuojeluliitto ry, Siemenpuu-saatio sr, Tekniikka elamaa palvelemaan ry.



Tavoite 8: IThmisarvoista tyota ja kestavaa talouskasvua

IHMISARVOISTA
TYOTAJA trendi: neutraali
TALOUSKASVUA

i

Suomen haasteena on se, ettd tyémarkkinoilla osaamiseen perustuva polarisaatio on syventynyt ja
koulutuksen merkitys tyOpaikan saannissa ja sailyttdmisessé on kasvanut. On my6s ryhmid, joiden
ty6llistyminen on keskimaaréistd vaikeampaa: esimerkiksi perustutkinnon varaan jaaneet nuoret,
maahanmuuttajat ja vammaiset henkil6t.

Alitydllisten osuus tydllisista on selkeésti kohonnut 2000-luvun alusta, johtuen osa-aikatyon
kasvusta. Myos madraaikaisten ja muiden epatyypillisten tyGsuhteiden maéra on kasvussa.
Esimerkiksi alustataloustyon piirissa palkat ovat matalat ja epdvakaat seké tyosuhdeturva
olematon.

Sosiaaliturvajarjestelma ei ole pysynyt tydeldméan murroksessa mukana. Se aiheuttaa erityisesti
itsensd tyollistéjille ja muilla keikkatyontekijoille toimeentulovaikeuksia. Jarjestelméa on
byrokraattinen, palvelut hajanaisia ja yksilén mahdollisuudet vaikuttaa vahaisia.
Tyo6voimapalveluissa on véhennetty henkilokohtaista palvelua ja ulkoistettu valmennusta ja
koulutusta. Tydelamén kestavyyden nakokulmasta on huolestuttavaa, ettd osaamisen kehittdminen
kasaantuu niille, joiden taidot ja mahdollisuudet ovat valmiiksi hyvét.

Naisten ja miesten palkkaerot ovat kaventuneet hitaasti. Hoivavastuun epatasainen jakautuminen
seké poissaolot ty0elamésté vaikuttavat edelleen naisten urakehitykseen ja palkkaeroihin.

Suomi ei ole onnistunut talouskasvun ja ympéristohaittojen irtikytkennéssa, vaan bkt kytkeytyy
tiukasti raaka-aineiden ja energian kulutukseen. Eli bkt:n kasvaessa péastot ja luonnonvarojen
kulutus lisaantyvat.

Suomen pitdisi edistdd ihmisoikeuksia ja tyoelamén perusoikeuksia kunnianhimoisemmin myods
globaalisti. Erityisesti kehitysyhteistydvaroin tuettavan yritystoiminnan ihmisoikeusvaikutuksia ja
syntyvien tydpaikkojen ihmisarvoisuutta tulisi arvioida selkeilla kriteereilld.

Suomi on onnistunut kasvattamaan ty6llisyytta vuodesta 2016 alkaen, pitkélti kansainvalisen
talouskehityksen ansiosta. Vuoden 2019 lopussa tyollisyysaste oli 73,0 prosenttia, ja esimerkiksi
naisten ja nuorten tyottémyysprosentti on pienentynyt.

Tyo6eldamakysymykset ja tyon merkitys kdyhyyden vahentdmisessé ovat nousseet vahvasti
poliittiseen keskusteluun. Myds vammaisten ja osatyokykyisten ty6llisyys on noussut uudella
tavalla tyovoimapolitiikkaan.

Ihmisarvoisen tyon edistdmisessa tarkead askel on hallitusohjelman lupaus laatia selvitys sitovan
yritysvastuulain saatamiseksi. Aloitteen ytimessé on ihmisoikeusperustainen huolellisuusvelvoite,
joka ulottaisi vastuullisuuden kaikkien suomalaisyritysten arvoketjuihin.



Suomen tulee:

o |isété resursseja tydvoimapalveluihin ja panostaa henkilokohtaisiin palveluihin ja
erityisryhmiin

e uudistaa tydsopimuslakia siten, ettd alustatalouden kaltaisissa t6issa tydsopimus ja
tyonantajakasite maaritelld&n uudelleen

o aloittaa samapalkkaohjelman lakimuutosten kolmikantavalmistelu vélittdmasti ja varata
ohjelmalle riittavat resurssit

e s&ataa kunnianhimoinen yritysvastuulaki, kehittda yritysvastuulle mittari kestavén
kehityksen seurantaan seka edistaa yrityksié sitovaa ihmisoikeuslainsaadantéa myos EU- ja
YK-tasolla

e asettaa ihmisoikeudet ja tydeldman perusoikeudet kehityspolitiikan lahtokohdaksi seka
edistaa kehitys- ja kauppapolitiikassa jarjestaytymisvapautta, kollektiivisia neuvotteluita ja
elamiseen riittavia palkkoja

e johdonmukaisesti kédyttaa hyvinvoinnin ja kestavyyden indikaattoreita paatéksenteon
tukena ja varmistaa talouskehityksen ekologinen ja sosiaalinen kestavyys.

Arviointiin osallistuneet jarjestot: Attac ry, Changemaker, Eettisen kaupan puolesta ry,
Invalidiliitto ry, Kansainvalinen Solidaarisuussaatit sr, Marttaliitto ry, Reilu kauppa ry, STTK ry,
Suomalaiset kehitysjarjestot Fingo ry, Suomen Ammattiliittojen Keskusjarjestd SAK ry, Suomen
Ammattiliittojen Solidaarisuuskeskus SASK ry, Suomen Lahetysseura ry.

Tavoite 9: Kestavaa teollisuutta, innovaatioita ja
KESTAVM infrastruktuureja
TEOLLISUUTTA,
INNOVAATIOITA JA trendi: neutraali

INFRASTRUKTUUREJA

Suomen haasteena on se, ettd olemme resurssi-intensiivinen talous, jossa kulutetaan paljon
materiaa. Suomalaisista luonnonvaroista saadaan tuottoa noin euro kilolta, EU:ssa keskiarvo on
kaksi euroa kilolta. Suomessa kuitenkin kéytetddn kestavasti erityisesti uusiutuvia luonnonvaroja,
kuten metséa.

Jotta siirtyminen vahapaastoiseen yhteiskuntaan onnistuu, tarvitaan myos elinkeinoeldmassa suuria
muutoksia seké prosesseissa etta materiaalin- ja energiankdytdssa. Nyt liian suuri osa
innovaatioista on tuotantoalojen sisdisia parannuksia: resurssitehokkuus paranee ja péastot
pienenevat, mutta toimialat uusiutuvat liian hitaasti kuluttavien toimintojen ja arvoketjujen osalta.



Muutokseen tarvitaan miljardien eurojen tutkimus-, kehitys- ja innovaatiopoliittisia investointeja
seka yritysten, julkishallinnon, tutkijoiden ja kansalaisyhteiskunnan yhteisty6ta. 2000-luvun alussa
Suomen TKI-politiikka (tutkimus-, kehittdmis- ja innovaatiotoiminta) oli maailman huippua, mutta
tilanne on heikentynyt huolestuttavasti: vuonna 2008 julkisen TKI-rahoituksen taso oli 3,8
prosenttia bkt:sta, vuonna 2019 vain 2,71.

Teollisuudenaloilta seké kuluttajaliiketoiminnasta puuttuvat yhtendiset mittarit ja
vaikuttavuusarviointi. Rahoitusinstrumentit saattavat korostaa vain yhtéd kestavyyden osa-aluetta
jattaen toiset huomiotta. Suomi tunnetaan digitaalisen kehityksen mallimaana, mutta nopeiden
kiinteiden verkkoyhteyksien saatavuudessa olemme Euroopan heikoimpia. Tdmé uhkaa ihmisten
ja alueiden tasavertaisuutta ja lis&4 digitaalista eriarvoisuutta.

Kehitysyhteistydssa Suomi tasapainoilee vientinsa edistamisen ja kehitystavoitteiden vélilla.
Globaalista talouskasvusta vain murto-osa hyodyttdd kdyhimpid ihmisia ja valtioita.
Kehitysvarojen kaytt6 oman maan yritysten tukemiseen ei ole vélttdmattd tehokkain tapa tukea
kehittyvien maiden infrastruktuuria, innovaatioita ja teollisuutta.

Suomi on onnistunut kehittdmaan maailman ensimmaisen kiertotalouden tiekartan vuonna 2016.
Nyt tavoitteena on nostaa kiertotalous Kilpailukyvyn ja talouden kasvustrategian keskioon, siirtya
vahahiiliseen energiaan, suhtautua luonnonvaroihin niukkuutena ja edistdd elamantavan muutosta
kestévélle tasolle.

Innovaatioekosysteemien merkitys kiertotalouden ja resurssiviisaiden ratkaisujen edistdmisessé on
ymmarretty, ja Suomessa on kdynnissé jo monta ansiokasta kiertotalouden ekosysteemia.
Kiertotaloudessa keskidssé ovat teollisuuden materiaalivirrat, mutta myos
kuluttajaliiketoiminnassa ja kaupunkikeskittymissa kiertotalous on alettu huomioida. My6s
kaupunkien ja maaseudun yhteisty6lla on iso merkitys, esimerkiksi biokaasun kaytdssa ja
tuotannossa.

Liikennevéylien korjausvelkaa on purettu huomattavasti viime vuosina. Velkaa on pienennetty
koko maassa: tdméa parantaa saavutettavuutta, ihmisten kulkemista sek& talouden kehittymista.

Suomi on tukenut kehitysmaiden infrastruktuuria, kestavaa teollisuutta ja innovaatioita muun
muassa Finnfundin, BEAM-Business with impact ja Finnpartnership-ohjelmatukien ja
investointien kautta. Bilateraalisten SAIS 1-2 -ohjelmilla Suomi on tukenut erityisesti eteldisen
Afrikan innovaatioekosysteemid, -koulutusta ja -yrittajyytta.

Suomen tulee:

o liittd4 kestavan kehityksen vaikuttavuusarviointi julkisen innovaatiorahoituksen
kriteereihin ja julkisiin hankintoihin

e uudistaa kaivoslaki kestévaksi sek& ympériston etta sosiaalisen ulottuvuuden osalta

e pitda kiinni tavoitteesta nostaa julkinen TKI-rahoitus vuoteen 2030 mennessa 4 prosenttiin
bkt:sta

e tukea kehittyvien maiden innovaatiotoimintaa ja elinkeinorakennetta entista
voimakkaammin osana kehitys- ja kauppapolitiikkaa

e varmistaa toimivien liikenne- ja verkkoyhteyksien saavutettavuus koko maassa



Arviontiin osallistuneet jarjestot: Dodo ry, Maa- ja metsataloustuottajain keskusliitto MTK ry,
Suomalaiset kehitysjarjestot Fingo ry, Suomen Ammattiliittojen Keskusjarjestd SAK ry, Tekniikka
elamaa palvelemaan ry.

Tavoite 10: Vahentaa eriarvoisuutta maiden sisalla ja niiden
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Eriarvoisuus on Suomessa joidenkin osalta lisdaantynyt. Tulo- ja varallisuuserojen kasvu taittui
2000-luvulla, mutta 2015-2019 muutokset tulonsiirroissa ja verotuksessa ovat suosineet
hyvatuloisia. Kehitys kdantyy 2020, mutta korjaa vain osin tehtyja heikennyksia. Etuuksien
indeksileikkaukset ja -jaadytykset, niiden verotuksen kiristdminen, asumistuen pienentynyt osuus
vuokrasta ja aktiivimalli ovat eriarvoistaneet etenkin ty6ttomida, lapsiperheita ja opiskelijoita.
Liséksi terveydenhuollon asiakasmaksut nousivat 40 prosenttia 2015-2016, mika lisasi maksujen
aiheuttamia ulosottoja 50 prosentilla; 2019 niita oli yli 457 000. Uusi alkoholilaki (2017) lisasi
alkoholin saatavuutta, ja kielteiset vaikutukset tuntuvat etenkin pienituloisilla, véh&n koulutetuilla
ja pitkéaaikaistyottomilla.

Joidenkin sosiaali- ja terveyspalvelujen saatavuus on kohentunut, mutta palvelujen ja alueiden
valilla on isoja eroja. Ongelmia on etenkin vaikeassa asemassa olevien ihmisten palveluissa, kuten
lastensuojelussa sekd mielenterveys- ja paihdehuollon palveluissa. Lapsiperheitd kuormittavat
ongelmat (talous, mielenterveys, péihteet) kasautuvat. Lisaksi merkittavia vaestoryhmié jaa
syrjaén digitaalisista palveluista, tydelaméssé ja sen ulkopuolella olevat ovat terveyspalveluissa
eriarvoisessa asemassa ja tyo- ja elinkeinopalveluissa on puutteita.

Sukupuolittunutta eriarvoisuutta ovat naisten pienempi tulotaso (vammaisen naisen euro on
pienin), asunnottomien naisten suhteellisen osuuden kasvaminen, naisvankien oikeuksien puutteet
ja vaikeus vahentad naisiin kohdistuvaa vékivaltaa. Valtavdestosta poikkeavat ryhmat kokevat
eriarvoisuutta. Suomeen muuttaneiden tyollisyysprosentti on muita matalampi, myos syrjinta ja
vihapuhe vaikeuttavat elamé&a. Ihmisten talous ja tausta vaikuttavat yhteiskunnalliseen
osallisuuteen. Korkeasti koulutettujen aanestysprosentti on korkeampi kuin perusasteen
koulutuksen saaneiden, maahanmuuttotausta laskee poliittisen osallistumisen todennakoisyytta.

Hallitusohjelma tiedostaa kansainvalisen jarjestelmén eriarvoisuuden, tarpeen vahvistaa
kehittyvien maiden asemaa ja verojen merkityksen kestavén kehityksen rahoituksessa. Ohjelma ei
kuitenkaan selkeésti kirjaa, ettd Suomi pyrkisi aktiivisesti vahvistamaan erityisesti YK:n roolia
kansainvélisten verokdytantdjen sopimisessa ja verovalttelyn torjumisessa.

Suomi on lyhentényt erikoissairaanhoidon jonoja, taittanut asunnottomuutta ja nostanut
lastensuojelun jalkihuollon ik&rajan 25 vuoteen. Marinin hallitus on tehnyt tai on tekemdssa
mydnteisia kansallisia muutoksia muun muassa néissa asioissa: subjektiivinen péivahoito-oikeus,
aktiivimallin poisto, etuuksien korotus, vanhusten laitoshoidon hoitajamitoitus,
mielenterveysstrategia, paihde- ja riippuvuusstrategia, perhevapaakaytannot, demokratiaohjelma,



naisiin kohdistuvan vékivallan torjuminen, translainsaadanto, sote- ja sotu-palvelut, sukupuolitettu
budjetointi, tuki digiosaamiselle, oppivelvollisuusidn nosto ja maksuton toinen aste.
Verotuskysymyksissd Suomi on puheenjohtajana edistanyt julkista maakohtaista raportointia
EU:ssa ja valmistellut uutta toimintaohjelmaa verotuksesta ja kehityksesta.

Suomen tulee:
e Jatkaa perusturvan korottamista ja luoda ymmadrrettdva ja joustava sosiaaliturvajérjestelma

e vahvistaa yhteisty6ta viranomaisten kesken ja jarjestdjen kanssa syrjaytyneiden ja
erityisryhmien, myos lasten, tarpeiden kokonaisvaltaiseksi huomioimiseksi

e kehittaa sote- ja tyollisyyspalveluja asiakasléhtoisesti
e vahvistaa sukupuolitietoisuutta mm. budjetoinnissa ja tyollisyystoimissa

o vahvistaa kauppa-, vero- ja kehityspolitiikalla monenkeskisten jérjestelmien
oikeudenmukaisuutta.

Arviointiin osallistuneet jarjestot: Attac ry, Ehkaiseva paihdetyd EHYT ry, Invalidiliitto ry,
Kriminaalihuollon tukisaatio sr, SOSTE Suomen sosiaali ja terveys ry, Suomen Ammattiliittojen
Keskusjarjestd SAK, Suomalaiset kehitysjarjestot Fingo, Suomen Lahetysseura ry.

Tavoite 11: Kestavat kaupungit ja yhteisot

trendi: neutraali

Suomen haasteena on, etta vaeston ennustetaan keskittyvan kolmen keskuksen — Helsinki,
Tampere, Turku — ympérille. Syrjaseutuja uhkaa julkisten palvelujen ja likkenneyhteyksien
heikkeneminen. Suuressa osassa maata kiinteistdjen arvo on laskussa ja rakennusvelka kasvaa,
mutta toisaalla on puute asunnoista. Tilanne ei ole kestava.

Vaesto ikaantyy, ja tavoitteena on, ettd 92 prosenttia yli 75-vuotiaista pystyisi asumaan kotona.
Jopa miljoona asuntoa olisi saatava ikaantyneille soveltuvaksi, ja esteettomyytta on lisattava seka
uudis- ettd korjausrakentamisessa. Rakentamismaarayksia on uudistettu ja valtio myont&a
avustuksia korjausrakentamista ja erityisryhmien asumista varten, mutta nahtévéksi jaa, riittavatko
toimet.

Suomen jérjestelmien hauraus on lisdantynyt. limastonmuutos liséé tarvetta varautua suoriin
riskeihin, kuten tulviin ja myrskyihin. Globaalit katastrofit aiheuttavat vélillisia riskeja, kuten
muutoksia ruoka- ja energiaturvassa. Toistaiseksi néité riskeja ei ole ennakoitu ja ehkaisty riittavan
konkreettisesti, jotta yhteiskunnan tasapaino ja huoltovarmuus voitaisiin taata poikkeustilanteissa.
Kansainvélisesti Suomen tulee ehkaista kriisien puhkeamista tukemalla paikallisyhteisojen



resilienssid ja edistaméll kestévaa rakentamista kehittyvissa maissa muun muassa
kehitysyhteistyolla.

Suomi on onnistunut siing, ettd kiertotalouteen ja hiilineutraaliuteen on alettu Kiinnittdd enemman
huomiota rakentamisessa, kaupunkisuunnittelussa ja jatteiden kasittelyssa. Yhdyskuntajatteen
kierratyksen kasvu on kuitenkin pyséhtynyt ja vaatii lisatoimia. Rakennetun ympariston
kiertotalouden tavoitteiden saavuttamista jarruttaa alan hidas muuttuminen. Suomessa tavoitellaan
ravinnekiertojen sulkemista eli eloperéisten jatteiden kierrattdmista lannoitteiksi. Kaytannon
toimia on tehty maatilojen ja muiden toimijoiden yhteistydverkostoissa seka uusilla asuinalueilla,
mutta toteutuminen on alkutekijoisséan.

Raideliikenteen ja kevyen liikenteen kasvuun on investoitu, ja 2015-2018 matkojen lukumé&ara
rautateiden henkil6liikenteessa kasvoi 13 prosenttia. Padkaupunkiseudun metro laajeni lanteen ja
vahensi hieman ajoneuvoliikennettd Helsinkiin. Parhaillaan on rakenteilla muitakin
raideliikennehankkeita kuten Tampereen Ratikka. Kevyen liikenteen tukemiseksi useissa
kaupungeissa otettiin kayttoon kaupunkipyorat. Panostus muuhun joukkoliikenteeseen ja
energiatehokkuuteen, kuten biokaasubusseihin siirtyminen, on ollut riittdmatonta. Positiivista on
esteettomyyden kehitys: kalustoa, laiturialueita ja lippujen hinnoittelua on uudistettu erityisryhmat
huomioiden.

Kuntalaisten osallistumismahdollisuudet ovat parantuneet. Osallisuuden yhdenvertaisuuteen on
Kiinnitetty huomiota, mutta sitd on kehitettava edelleen. Kaupunginosa- ja kylatoiminta on
vilkastunut 2000-luvulla, mika on edistanyt yhteisollisyyttd, samoin kuin kaupunkiaktivismi.

Suomen tulee:

e hyddyntad digitalisaation mahdollisuuksia paikkariippumattoman tyon lisaédmiseksi maan
eri alueilla

o tehda liikenteen kdyttdvoiman muutos kestavalla ja monipuolisella tavalla edistamalla
séahkon ohella myds biokaasun kayttoa julkisessa ja henkil6liikenteessa

e huolehtia osallistumisen ja palvelujen saavutettavuudesta ja rakennetun ympériston
esteettomyydesté ja ikaystavallisyydesta yhdenvertaisuuden turvaamiseksi

e ottaa ravinnekiertojen sulkeminen tavoitteeksi niin teollisuudessa, asumisessa, viljelyssa
kuin jatehuollossa

o edistad yhteisdjen resurssiviisautta ja kestavyytta kriisitilanteissa laajentamalla
jakamistalouden malleja

e varmistaa, ettd kaupunkisuunnittelussa turvataan tasapainoinen tdydennysrakentaminen,
kayttotarkoituksen muutokset seké viherymparistdjen saavutettavuus

e ennakoida riskeja panostamalla ilmastonmuutoksen torjuntaan, sitomalla
hiilidioksidipaastoja, ottamalla vastuu ulkoistetuista paéstoista, siirtdimalld varoja
hiilivapaisiin investointeihin sek& tukemalla hauraita ja ilmastonmuutoksesta karsivia
yhteisoja.

Arviointiin osallistuneet jarjestot: Dodo ry, Invalidiliitto ry, Suomalaiset kehitysjarjestét Fingo ry,
Suomen Kylat ry, Ukumbi ry.



1 VASTUULLISTA Tavoite 12: Vastuullista kuluttamista

KULUTTAMISTA

Suomen haasteena on, etta luonnonvarojen kulutus henke& kohden on meilld maailman suurimpia.
Suomen talous kytkeytyy tiukasti raaka-aineiden ja energian kulutukseen. Suomen kansantalous
tuotti 0,21 kiloa hiilidioksidia jokaista bkt:n euroa kohti — luku on yli kaksinkertainen verrattuna
vaikkapa Ruotsiin tai Sveitsiin.

Suomalaisten keskimaarainen materiaalijalanjalki on yli 40 000 kg henked kohden vuodessa, ja
ennemmin kasvussa kuin pienentyméassa. Kestévé ja globaalisti oikeudenmukainen kulutuksen taso
olisi noin viidennes nykyisestd. Myds suomalaisten tuottaman yhdyskuntajatteen maara lisaantyi
vuonna 2018, se kasvoi noin kahdeksan prosenttia edellisvuodesta. Suomalaiset tuottivat jatetta
keskiméarin 550 kg per henkilo.

Suomi on luvannut puolittaa ruokahdvikin vuoteen 2030 mennessé. Tamé on tervetullutta, silla
Suomessa tuhlataan vuosittain 400 miljoonaa kiloa sydmékelpoista ruokaa.

Valtava luonnonvarojen kulutus seka tuotetun jatteen méaré on ristiriidassa kiertotaloutta
koskevien kauniiden tavoitteiden kanssa. Suomelta puuttuu kokonaisvaltainen suunnitelma siita,
miten luonnonvarojen kaytt04 kohtuullistetaan. Suomi ei esimerkiksi seuraa taloutensa
materiaalitehokkuuden avainlukuja kuin hyvin yleisellda DMC-mittarilla, ja suomalaisten
kulutuksen globaaleista ympéristovaikutuksista on saatavilla vain hajanaista tietoja.

Suomi ei ole purkanut tukia fossiilisille polttoaineille tai muuten ympéristolle haitalliselle
yritystoiminnalle.

Julkisia hankintoja tehdadn Suomessa vuosittain noin 35 miljardin euron edestd, ja kuntien
budjeteista yha suurempi osuus on hankintoja. Harvassa kunnassa hankintoja kuitenkaan johdetaan
siten, ettd ne edistéisivat kunnan kestavaan kehitykseen liittyvia tavoitteita.

Suomi on onnistunut tavoitteessa laatiessaan vuonna 2016 kiertotalouden tiekartan ja sita
taydentévan kiertotalouden toimenpideohjelman. Tiekartassa asetetaan tavoitteeksi, ettd Suomi
olisi kiertotalouden kéarkimaa vuoteen 2025 mennessa.

Vastuullisen tuotannon ja kulutuksen ndkdkulmasta on myos lupaavaa, ettd Suomessa
valmistellaan parhaillaan yritysvastuulainsaddantod, johon sisaltyisi ihmisoikeusperustainen
huolellisuusvelvoite.

Suomen tulee:
e laatia konkreettinen toimintaohjelma siitd, kuinka siirrytdan hiilineutraaliin kiertotalouteen

e seurata ja vahentdd suomalaisten kulutukseen perustuvia paéstoja ja muita kulutuksen
ylirajaisia ympéristovaikutuksia



o toteuttaa julkisia hankintoja siten, ettd koko hankintaprosessin ohjaavana periaatteena ovat
vaikutukset yhteiskuntaan, kestavé kehitys ja ihmisoikeuksien toteutuminen, mm.
tavaroiden ja palveluiden esteettomyys vammaisille henkildille.

e kannustaa suomalaisia syoméaan ilmastoystavéllistd ja ekologista ruokaa ja kiinnittdd ruoan
ymparistovaikutuksia arvioitaessa huomiota koko tuotantoketjuun

e |0ytdd maa- ja metsatalousministerion johdolla tehtavassa ruokahévikin tiekartassa
konkreettisia toimenpiteitd, joilla kaikki ruokajarjestelman toimijat saadaan véhentamaan
havikki&

e luopua Kkaikista tuista fossiilisille polttoaineille ja ympdristolle haitalliselle toiminnalle.

Arviointiin osallistuneet jarjestot: Attac ry, Changemaker, Eettisen kaupan puolesta ry.,
Suomalaiset kehitysjarjestot Fingo ry, Invalidiliitto ry, Kuluttajaliitto ry, Maa- ja
metsataloustuottajain keskusliitto MTK ry, Marttaliitto ry, Reilu kauppa ry, Kansainvalinen
Solidaarisuussaatio sr, STTK ry, Suomen Ammattiliittojen Keskusjarjestd SAK ry, Suomen
Lahetysseura ry.

13 ILMASTOTEKOJA Tavoite 13: llmastotoimia

trendi: negatiivinen

Suomen haasteena on, etta padstomme ovat kaukana kestavasta ja globaalisti oikeudenmukaisesta
tasosta, ja suunta on huolestuttava: vuonna 2018 kasvihuonekaasujen kokonaispééstot kasvoivat
kaksi prosenttia edellisvuoteen verrattuna.

Kokonaispaastoissa ei huomioida niitd suomalaisten kulutuksen paastoja, jotka aiheutuvat Suomen
rajojen ulkopuolella. Nama kulutusperustaiset paastot olivat vuonna 2015 noin kolmanneksen
suuremmat kuin Suomen aluepaastot eli laskennalliset kokonaispaastot. Vuonna 2018 Suomen
hiilinielu myds romahti yli 40 prosenttia edellisvuodesta ennatyssuurten metsahakkuiden vuoksi.

lImastorahoituksen osalta Suomella on paljon parannettavaa. Rahoituksen kohdentamisesta
puuttuvat selkeat Kriteerit ja avoimuus. Suomen oikeudenmukainen osuus Pariisin sopimuksessa
sovitusta 100 miljardin sitoumuksesta ilmastorahoitukseen olisi véhintadn 200 miljoonaa
vuodessa, mutta viime vuosina ilmastorahoituksemme on ollut alle puolet summasta.

Ennakoitavan julkisen lahjarahoituksen tulee muodostaa Suomen ilmastorahoituksen perusta —
nykytilanteessa painotus on yksityisessa sektorissa ja markkinaperusteisissa instrumenteissa.
Rahoitus ei mydsk&an ole “uutta tai erillistd", sill& ilmastorahoitus raportoidaan osana
kehitysrahoitusta.

IImastolle haitalliseen rahoitukseen ei ole puututtu, ja Suomi rahoittaa edelleen fossiilisia
energialahteitd kehitysrahoituksella. Rahoitusta ei myoskaan kohdisteta tasaveroisesti hillintaan ja
sopeutumiseen.



IImastopolitiikka luo hyvinvointia, mahdollisuuksia toimeentuloon ja ihmisarvoista ty6ta vain, jos
siirtyma ilmastokestévaén yhteiskuntaan pystytaén tekemaan oikeudenmukaisesti jattamatta ketaan
jalkeen ja huomioimalla erityisesti haavoittuvat ryhmaét. limastonmuutos vaikuttaa erityisesti lasten
ja nuorten elaméén, mutta heitd ei ole proaktiivisesti kuultu, eikd huomioitu erityisen
haavoittuvana kohderyhména.

IImastonmuutoksen hillitseminen, vaikutukset ja sopeutuminen tulisi sisallyttaa
opetussuunnitelmiin ja tutkinnon perusteisiin kaikilla opetusasteilla.

Suomi on onnistunut ilmastoteoissa selkeimmin saatamalla lain kivihiilen kiellosta 2029
mennessé. Paastokehitys on pitkalla aikavalilla mennyt hyvaén suuntaan, mutta vuosina 2016—
2018 paastot ovat kasvaneet.

Kansalaisten ilmastoliike vaikutti vuoden 2019 eduskuntavaalien ohjelmiin ja tulokseen ja sit4
kautta hallitusohjelmaan. Vasta ohjelman toimeenpano osoittaa, onnistuuko Suomi saavuttamaan
hiilineutraaliustavoitteensa vuoteen 2035 mennessé.

Suomen tulee:

o kiristdd paastovahennystavoitetta 1,5 asteen mukaiseksi ja asettaa hiilinieluille tavoitteet,
joilla hiilineutraalius voidaan saavuttaa ennen vuotta 2035

e luopua Kkaikista tuista fossiilisille polttoaineille ja ilmastoa haittaavalle toiminnalle seké
nostaa turpeen verotus vastaavaksi muiden fossiilisten polttoaineiden kanssa

e puuttua kulutuksen hiilijalanjalkeen tarjoamalla tiedollista ohjausta, taloudellisia
kannusteita sek& lainsaadannollista ja verotuksellista ohjausta

e velvoittaa valtionyhtiot 1,5 asteen mukaiseen toimintaan

o sisdllyttadd oikeudenmukaisen siirtyman periaatteet lainsaddantoon seka kansallisiin,
alueellisiin ja sektorikohtaisiin ilmasto- ja energiastrategioihin

e nostaa kansainvélinen ilmastorahoitus véhintaan 200 miljoonaan euroon vuodessa ja jakaa
se tasaisesti sopeutumisen ja hillinnan vélilla.

Arviointiin osallistuneet jarjestot: Attac ry, Suomalaiset kehitysjarjestot Fingo ry, Plan
International Suomi sr, Suomen luonnonsuojeluliitto ry, Suomen Lahetysseura ry, Siemenpuu-
saatio sr, Tekniikka elamaa palvelemaan ry, Suomen UNICEF ry.



Tavoite 14: Vedenalainen elaméa

1 4 VEDENALAINEN

ELAMA trendi: neutraali

Suomen haasteena on, etta rehevoityminen on monilla Itdmeren alueilla huolestuttavalla tasolla ja
rannikkovesien tilanne on vain tyydyttava tai valttava. Tavoitteena ollutta merten hyvéa tilaa
vuonna 2020 ei saavuteta, ja tavoitteelle ollaan maarittdmassa uusi aikaraja vuoteen 2027.

Maatalouden aiheuttama ravinnekuorma on edelleen suuri. Liséksi valtio tukee edelleen
turvetuotantoa, vaikka turpeenotto ja siita johtuva vesistdjen kiintoaineskuormitus kiihdyttavét
vesistOjen rehevoitymistd, aiheuttavat veden samenemista, kasvillisuuden ja levien kasvun
kiihtymistd, pohjan liettymista ja kalaston muuttumista sarkikalavaltaissmmaksi.

Avohakkuiden mé&aré on kasvanut, ja niihin liittyvd maanmuokkaus nostaa vesistdihin valunnan
myG6té paatyvien ravinteiden ja kiintoaineksen maaréa. Avohakkuut lisdévat vesistdjen
rehevoitymistd, veden samentumista, hapen vahenemisté vesistoistd seké vesielidille haitallisen
elohopean kulkeutumista vesistoihin.

Suomen 75 kalalajista 12 on uhanalaista, ja niistd moni on mereisia lajeja. Liséksi seitsemén lajia
tunnetaan puutteellisesti. Haitalliset vieraslajit ovat lisdéntyneet Itdmeressa, ja ne syrjayttavat
alkuperaista lajistoa.

Kalastuskiintiot ovat monen lajin kohdalla EU-tasolla liian suuret. Vaikka Suomi on ajanut
tieteelliseen tietoon perustuvia kiintigitd, kiintiot eivét ole pienentyneet. Myods kaupallisen
lohenkalastuksen aikaistaminen Pohjanlahdella uhkaa Suomen merilohikantoja.

Mikromuovit ja niiden kertyminen elidihin on uusi tunnistettu uhka.

Suomi on onnistunut tavoitteessa esimerkiksi tdydentdmalla Natura 2000 -verkostoa vuonna 2018
kolmella meriluonnon kannalta arvokkaalla alueella. Kolmivuotisella Vaeltavien ja uhanalaisten
kalakantojen elvyttaminen -karkihankkeella elvytettiin kalakantoja yhteistydssé paikallisten
tahojen kanssa, ja vaelluskalojen elinolosuhteiden parantamiseen pééatettiin vuonna 2019 varata
aiempaa isompi summa.

Taantuvien ja uhanalaisten kalojen laittomalle kalastukselle on tullut tuntuva sakkomaksu, ja EU-
tasolla Suomi on omilla kannanotoillaan pyrkinyt edistimaan tieteellisesti kestavaa kalastuksen
saatelya.

Ympaéristdministerio on rahoittanut vesien- ja merenhoidon toimenpideohjelmia toteuttavia ja
tukevia hankkeita noin kahdeksalla miljoonalla eurolla. Monessa hankkeessa tavoitteena oli maalta
vesistoon joutuvan ravinnekuorman pienentdminen. Rehevoitymisessd Suomenlahden tilanne on
parantunut, kun pistekuormitusta on saatu vahennettya.

Vesiensuojelun tehostamisohjelma k&ynnistyi vuonna 2019, ja hallitus linjasi rahoitukseksi 69
miljoonaa euroa vuosille 2019-2023. Merialuesuunnittelun tueksi on koottu tietoa alueiden
suojeluarvoista ja -statuksista. Mittavan merialueiden tutkimushankkeen VELMUn tuloksia
hyddynnetadn suunnittelutydn pohjana muun muassa Meriavain-hankkeessa, jonka tavoitteena on



tuottaa tietoa mereisten avainelinymparisttjen sijoittumisesta, runsaudesta ja laadusta.

Panttipullojéarjestelma on hyva ja toimiva, se vahentad meriin padtyvan muovin maarad. Myos
muovinkierratysté on parannettu.

Suomen tulee:

e uudistaa vesi- ja ymparistonsuojelulakeja niin, ettd ne vastaavat vesipuitedirektiivin
vaatimuksia aiheuttaja maksaa -periaatteen mukaisesti

e |opettaa avohakkuut valtion mailla

e kohdentaa maataloustukia viela tehokkaammin vesistdjen rehevoitymisté ehkéisevaan
toimintaan

e ohjata ruokailutottumuksia voimakkaammin kasvisruoan suuntaan seka tukea Itdmeren
kestévien kalakantojen hyddyntamista ravintona

o kieltaa tupakointi uimarannoilla, sill& merten ja rantojen yleisin jate on tupakantumppi

e jatkaa kalateiden ennallistamista ja laajentaa kalatievelvoitteita.

Arviointiin osallistuneet jarjestot: Suomalaiset kehitysjarjestot Fingo ry, Luontoliitto ry, Suomen
luonnonsuojeluliitto ry.

Tavoite 15: Maanpaallinen elama
1 MAANPAALLINEN V! paatt

ELAMA

Suomen haasteena on luonnon kdyhtymisen jatkuminen. Vuoden 2020 tavoitetta
monimuotoisuuden kadon pysayttamiseksi ei tulla Suomessakaan saavuttamaan. Suomen noin 400
luontotyypisté 48 prosenttia on arvioitu uhanalaisiksi. Uhanalaisimpia ovat perinnebiotoopit (100
%) (kedot, niityt, yms.) ja metsdiset luontotyypit (76 %). Uhanalaisuuden syina ovat muun muassa
metsien uudistamis- ja hoitotoimet, ojitukset, pellonraivaukset, rakentaminen, vesien
rehevoityminen ja ilmastonmuutos.

Suomen metsa- ja kitumaan pinta-alasta 13 prosenttia on suojeltua, mutta Etel&-Suomessa vain 5
prosenttia. Metsdlakia uudistettiin vuonna 2014, mik& on Luonnonvarakeskuksen mukaan johtanut
metsélakikohteiden pinta-alan pienentymiseen 27 000 hehtaarilla. Talla on suora negatiivinen
vaikutus luonnon monimuotoisuuteen, mutta muutosten varsinaisia vaikutuksia metsaluontoon on
tutkittava tarkemmin. Hakkuumaaréat ovat keskimaarin kasvaneet vuosina 2016-19 ja 2018 tehtiin
ennatyshakkuut. Valtioneuvoston selvityksessa metsatalouden osuus vesistopaastoista todettiin
merkittévasti aiempaa suuremmaksi.



Maankaytto- ja rakennuslaissa uusien yleiskaavojen metsatalousmailta poistettiin
maisematy6lupavelvoitteen asettamismahdollisuus. Mahdollisuutta on kdytetty esimerkiksi
luontoarvojen tai maisema-arvojen turvaamiseksi, misté syysta ymparistojérjestot pitdvat
lakimuutosta heikennyksend. Kaivoslakiin tehtiin vuonna 2019 muutos, joka sallii
ympaéristovaikutusten arvioinnin joissain tapauksissa myohemmin kuin aiemmin. Hallitusohjelman
kaivoslainsaadannon uudistuksessa yhtené lahtokohtana on ymparisténsuojelun tason
parantaminen.

Haitallisten vieraslajien levinneisyys on kasvanut. Lajien torjuntaa ovat pitkélti tehneet
ymparistojarjestojen hankkeet ja vapaaehtoiset.

Suomi on onnistunut siing, ettd luonnon monimuotoisuus on noussut yhteiskunnalliseen
keskusteluun. Leikkaukset rahoituksesta heikensivét kuitenkin luonnonsuojelun toimintaa. Vuoden
2019 hallitusohjelma lupaa muutosta parempaan. Luonnon monimuotoisuutta on edistetty myos
EU Life -rahoituksella.

Luontolahjani satavuotiaalle -kampanjassa keréttiin yli 8 000 hehtaaria uusia suojelualueita
yksityisiltd maanomistajilta, kunnilta ja valtiolta. Hossaan perustettiin kansallispuisto vanhojen
metsien suojelemiseksi. Soidensuojelulle valmisteltua tdydennysohjelmaa toteutettiin valtion
maiden osalta.

Etela-Suomen metsien monimuotoisuuden toimintaohjelman (2014-2025) toimeenpanoa jatkettiin.
Ohjelma perustuu maanomistajien vapaaehtoiseen metsien suojeluun ja luonnonhoitoon.
Metséluonnon monimuotoisuuden huomioimista talousmetsissa on edistetty myods esimerkiksi
Monimetsa-hankkeessa, metsasertifioinnilla seka paivittdmalla metsanhoitosuosituksia.

Uhanalaisten lajien suojelun toimintaohjelma valmistui vuonna 2017. Rahoitusvaje on rajoittanut
toteutusta, ja uhanalaistuminen on jatkunut. Suden metsastystd kokeiltiin, mutta se lopetettiin 2016
susikannan vahennyttya. Myonteinen esimerkki on saimaannorpan suojelu.

Suomen tulee:
e rahoittaa ja edistaa tutkimusta lainsaddannon ja kestdvan maankayton tueksi
e yllapitad ja kasvattaa luonnonsuojelun rahoitusta

e varmistaa viranomaisille riittavat resurssit seké edistaa luvituksen, valvonnan ja neuvonnan
yhteistyotéa

o edistaa aktiivista luonnonhoitoa ja ennallistamista

e huomioida lainsdadannon uudistuksissa luonnon monimuotoisuus ja ymparistonsuojelu
hallitusohjelman mukaisesti

o vaikuttaa siihen, ett4d EU-rahastot huomioivat EU:n suojelutavoitteet ja Euroopan vihrean
kehityksen ohjelman seka tukevat luonnon kestavaa kayttoa ja luonnonsuojelua

e pitéd viljely- ja metsdmaiden puhtaus nykyisella hyvéll4 tasolla.

Arviointiin osallistuneet jarjestét: Suomalaiset kehitysjarjestot Fingo ry, Maa- ja
metsataloustuottajain Keskusliitto MTK ry, Suomen luonnonsuojeluliitto ry, WWF Suomi sr



SDG 16: Rauha, oikeudenmukaisuus ja hyva hallinto

1 RAUHA, OIKEUDEN-

MUKAISUUS JA
HYVAHALLINTO

Suomen haasteena on, etta yhteiskunnallinen polarisaatio on vahvistunut, ja erityisesti
turvapaikanhakijoita ja muslimeja vastaan suunnattu vihapuhe on lisd&ntynyt. Myos
tuntemattomien verkon kautta lapsiin kohdistama vihapuhe, kiusaaminen seké seksuaaliseen
toimintaan houkuttelu ovat lisdéntyneet. Yhdeksésluokkalaisista 10 prosenttia on joutunut
vakivallalla uhkaamisen kohteeksi.

Istanbulin sopimuksen toteuttamiseksi Suomea on kehotettu viipymatta ottamaan kéyttéon selkeét
toimintatavat ja ohjeistus naisten ja lasten suojelemiseksi.

Vuonna 2019 voimaan tulleen tiedustelulain yhteydessa kansalaisten yksityisyydensuoja kapeni,
koska seulonnassa viranomaisten haltuun voi jaéda suuri maaré yksittaisten kansalaisten viestintaa.

Suomalaiset yritykset vievat aseita maihin, jotka ovat osallisina sodissa tai kansainvélisten
raporttien mukaan rikkovat ihmisoikeuksia.

YK:n ihmisoikeuskomitea ja -neuvosto ovat toistuvasti kiinnittdneet huomiota kaikesta
asepalveluksesta kieltaytyvien totaalikieltdytyjien asemaan Suomessa, ja ihmisoikeusneuvosto on
kehottanut Suomea varmistamaan, etta siviilipalvelusasiat sdilyvét siviilien paatosvallassa.

Suomi on onnistunut aktiivisesti muistuttamaan YK:n turvallisuusneuvoston péatdslauselman 1325
— naiset, rauha ja turvallisuus — toimeenpanosta kansainvalisilla areenoilla ja on aloittanut
ensimmadisten maiden joukossa paatoslauselman 2250 — nuoret, rauha ja turvallisuus — kansallisen
toimeenpanosuunnitelman laatimisen. Nuoret ja nuorisojarjestot ovat ottaneet vahvan
omistajuuden prosessista.

Suomi on ulkopolitiikassa korostanut konfliktinehkaisya, rauhanvalitystd, dialogiprosesseja ja
konfliktien juurisyihin puuttumista. Ndama tavoitteet on toimeenpantu osittain.
Puolustusselonteossa kriisinhallintaoperaatioiden osallistumisen tavoitteeksi asetetaan kansallisen
puolustuskyvyn kehittdminen. Rauhanvalitystydhdn 2019 esitetty maararahakorotus oli kauan
kaivattu askel oikeaan suuntaan. Suomi nosti johdonmukaisesti keskusteluun
oikeusvaltioperiaatteet toimiessaan EU:n puheenjohtajana syksylla 2019.

Suomalaiset toimijat ovat tukeneet hauraissa valtioissa naisten, lasten, nuorten ja vammaisten
ihmisten oikeuksia ja osallisuutta sekd sukupuolten vélista tasa-arvoa.

Eduskunta hyvaksyi 1.3.2019 siviilipalveluslain muutoksen. Jatkossa kaikKi
tdydennyspalvelukseen hyvaksytyt reservinkieltaytyjat on vapautettu armeijan palveluksesta
automaattisesti.

Suomen tulee:

e laatia rauhanpoliittinen ohjelma vihapuheen vahentamiseksi ja vakivaltakulttuurin



muuttamiseksi rauhankulttuuriksi

e laatia Lanzaroten sopimukselle toimeenpano-ohjelma, joka kattaa sopimuksen koko
siséallon.

e suojella paremmin paperittomia lapsia ja varmistaa heille kuuluvat opetus- ja
terveydenhuollon palvelut

e |opettaa ase- ja sotatarvikevienti sotaa kdyviin maihin

o leikata sotilasmenoista ilmastonmuutokseen varautumiseksi ja sopeutumiseksi ja suunnata
varat seké kansallisesti ettd kansainvélisesti kaikkein kdyhimmille ja kdyhimpiin maihin

e tukea uusien rauhantoimintamallien syntymista tuomalla yhteen monenkeskisia, yksityisen
sektorin ja jarjestokentén toimijoita sek& kannustamalla monitoimijahankkeita ja -ohjelmia

e luopua totaalikieltaytyjien rangaistuksista ja varmistaa, ettei siviilipalvelus ole pidempi
kuin lyhin varusmiespalvelus

e tiukentaa aselainsdédantoa ja valvoa lainsdéadannon noudattamista nykyisté tehokkaammin.

Arviointiin osallistuneet jarjestot: Aseistakieltaytyjaliitto ry, Suomen Rauhanliitto ry, WIPLF
Suomen osasto ry (Women’s International League for Peace and Freedom), Suomen
Sadankomitea ry, Suomen Lahetysseura ry, Pelastakaa Lapset ry, Suomen YK-liitto ry.

Tavoite 17: Yhteisty0 ja kumppanuus

1 7 YHTEISTY0 JA

KUMPPANUUS trendi: neutraali

Suomen haasteena on, etta olemme sitoutuneet kanavoimaan 0,7 prosenttia bktl:sta
kehitysyhteistydhon jo 50 vuotta sitten, mutta tavoitteeseen on pédasty vain kerran. Lisaksi
marginaalissa elavét ovat edelleen liian syrjassa niin Suomessa kuin kehitysmaissa. Vammaisten
merkityksellinen osallistuminen ty6elaméan ja yhteiskunnalliseen paatoksentekoon on edelleen
poikkeuksellista. Mydské&an seksuaalivahemmistdja ja tyottémia ei ole aktiivisesti otettu mukaan
kestavan kehityksen edistamiseen.

Kehitysrahoituksen leikkausten seurauksena Suomen kumppanuuksien maara kansainvélisesti on
kaventunut, pienid kumppanuuksia on kadonnut ja erityisesti vapaaehtoistoiminta on kérsinyt.

Yritysyhteisty6ta on painotettu voimakkaasti. Yksityisen sektorin kehitysyhteisty6toimijoiden
kohdalla on vaadittava yhté tarkkaa laadullista ja méaréllista raportointia seké yhteisten kestavan
kehityksen arvojen noudattamista kuin jarjestdjen kohdalla. Markkinaperustaisuuden nousu
kestavaa kehitysta edistavaksi toimintatavaksi uhkaa jattaa kaikkein haavoittuvimmat jalkeen.



Yksityisen sektorin panosta tarvitaan, jotta kestava kehitys saavutetaan, mutta mik&an toimija ei
yksin tule saavuttamaan tavoitteita. Pienemmalld panoksella voidaan tehdd enemman suuntaamalla
kestévan kehityksen rahoitusta strategisemmin ja hyodyntaméll& olemassa olevaa arviointi- ja
tutkimustietoa.

Suomi on onnistunut kehitysyhteistydssadn sitoutumaan pitk&janteisesti ja johdonmukaisesti
kumppanimaihinsa. Suomi on myds vahvasti sitoutunut sdantopohjaiseen toimintaan ja panostanut
kansainvélisesti erityisesti verojarjestelmien kehittdmiseen.

Suomessa jarjestot tyoskentelevét erityisesti tietoisuuden lisddmiseksi kestavasta kehityksesta ja
globaalisti kumppanijarjestojen hallinnollisen osaamisen kasvattamiseksi. Kumppaneiden
suunnittelu- ja raportointikapasiteetin vahvistaminen on kasvattanut valmiuksia tunnistaa myos
oman tyon linkittyminen kestavéan kehityksen tavoitteisiin.

Ohjelmatukijérjestojen ohella myds vapaaehtoisuuteen perustuvilla kansalaisjarjestoilla on
mahdollisuus saada tukea kehitysyhteisty6hon, mutta tuettavien jarjestdjen méara on voimakkaasti
laskenut.

Kaudella 2016-2019 kestavan kehityksen toimikunta vauhditti Agenda2030:n toimeenpanoa ja
kytkemista osaksi kansallista kestdvan kehityksen tyotd. Toimikunnassa ovat edustettuina
ministerididen ja puolueiden lisdksi elinkeinoeldma, kunnat seka laaja otos kansalaisyhteiskuntaa.
Liséksi tutkijoista koostuva asiantuntijapaneeli seka nuorisodelegaatit haastoivat ja arvioivat
kestavan kehityksen toimikunnan ty6ta ja yhteiskuntasitoumuksen edistymista. Jatkossa myds
ty6ttdmien ja vammaisten nuorten &ani tulee saada paremmin kuuluviin.

Suomen tulee:
e lunastaa lupauksensa kehitysyhteistydn ja kestédvan kehityksen rahoituksen kasvattamiseksi

e seurata nykyistd tarkemmin ja ohjeistaa yksityiskohtaisemmin yksityisen sektorin
yhteistydssa arvopohjaisen kumppanuuden toteutumista

e asettaa kestavan kehityksen arvopohja ja ihmisoikeusperustaisuus edellytykseksi kaikille
hankkeille ja rahoitukselle

e painottaa kestavan kehityksen tavoitteiden etenemista seuraavien delegaattien valinnassa
monimuotoisuutta ja laajamittaista osallistamista

o eritelld valtion talousarvioesityksissd, mihin asiakirjoihin maérarahojen kohdentaminen
pohjautuu, ja lapindkyvyyden parantamiseksi ndma asiakirjat on julkistettava

Arviointiin osallistuneet jarjestot: Suomalaiset kehitysjarjestot Fingo ry, Suomen Ammattiliittojen
Keskusjarjestd SAK ry, Suomen Lahetysseura ry, Suomen YK-liitto ry.



