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Fingon analyysi UTP-selonteosta

Talla analyysilla tuomme esille keskeisid huomioita hallituksen ulko- ja turvallisuuspoliittisesta
selonteosta erityisesti kestavan kehityksen ja kehityspolitiikan nakdkulmista. Lisaksi teemme
suosituksia selonteon toimeenpanoon liittyen. Analyysin ovat laatinen Fingon asiantuntijat hyddyntéen
suomalaisten kehitysjarjestdjen nakemyksia.

28.6.2024

Selonteossa on myodnteisella tavalla pidetty kiinni useista Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikan pitkan
linjan periaatteista. Erityisen tarkeita periaatteita ovat sitoutuminen saantdperusteisen ja
monenkeskisen maailmanjarjestyksen edistamiseen seka kestavaan kehitykseen, silla ne ovat
edellytyksia seka Suomen ettd maailman vakaudelle ja hyvinvoinnille pitkalla aikavalilla. Naissa
periaatteissa selonteko ei kuitenkaan ole kovin konkreettinen — toimeenpanossa konkretisointiin on
tarkeaa kiinnittda enemman huomiota. Konkreettisten linjausten painopiste on sotilaallisessa
turvallisuudessa ja taloussuhteissa, jolloin inhimillinen turvallisuus kokonaisuutena jaa toissijaiseksi.

Fingo suosittelee toimeenpanossa huomion kiinnittdmista erityisesti:

e mainittujen pitkan linjan periaatteiden konkretisointiin,

e kestavan kehityksen aseman vahvistamiseen,

o kehityspolitiikan kansainvalisesti sovittuihin tavoitteisiin,

e monitoimijayhteistydhdn, erityisesti yhteistydhon kolmannen sektorin toimijoiden kanssa.

1 Fingon suositukset selonteon toimeenpanoon

1) Sanoista tekoihin: selonteossa on perusteltuja ja hyvia linjauksia, jotka jatkavat Suomen
ulkopolitiikan pitkajanteisyytta. Kuitenkin sotilaallinen turvallisuus ja taloussuhteet painottuvat; sen
sijaan sdantoperusteisuutta, monenkeskisyytta, kestavaa kehitysta, ihmisoikeuksia, tasa-arvoaja
demokratiaa koskevissa linjauksissa on vahan konkretiaa. On tarkeaa, etta hallitus toteuttaa myos naita
linjauksia tavoitteellisesti.

2) Kestava kehitys punaiseksi langaksi toteutuksessa: kannustamme hallitusta ottamaan vakavasti
kestavan kehityksen — mukaan lukien ihmisoikeuksien ja demokratian - edistdmisen selonteon
toteutuksessa. Ne loytyvat tekstista, joka on hyva. Toteutuksessa niita tulee painottaa, silla ne ovat
itseisarvoja ja edellytys pitkajanteisesti muille ulko- ja turvallisuuspolitiikan tavoitteille.

3) Tavoitteellisuutta kansainvalisten kehityspoliittisten velvoitteiden toteutukseen: Kansainvalisten
velvoitteiden kdyhyyden poistamisesta ja eriarvoisuuden vahentamisesta tulee olla vahva osa
toimeenpanoa. Suomen pitkaaikaisen vaikuttavuuden varmistamiseksi kehityspoliittisen fokuksen tulee
olla vahiten kehittyneissad maissa. Nama mainitut ovat tarkeita periaatteita, kun kehitysyhteisty6ta ja
Suomen taloussuhteita selonteon mukaisesti yhdistetaan.

4) Kolmannen sektorin hyoty kayttoon: suomalaiset jarjestot toimivat laajasti maailmalla ja pitkalti
samojen arvojen (ihmisoikeudet, kestava kehitys) puolesta, joita selonteossa on kuvattu. Jarjestot voivat
olla selonteon toimeenpanossa tarked voimavara. Kuvaavaa on, etta Fingon jdsenista noin 150 toimii
noin 100 maassa: tama on virallisen Suomen lahetystoverkoston rinnalla merkittava lasnaolo
maailmalla. Selonteossa viitataan myonteisesti yhteistydohon kansalaisjarjestojen kanssa (s.43). Jarjestot
ovat valmiita rakentavaan yhteistydhdn aina, kun arvopohjat kohtaavat.

Suomella on my6s mahdollisuus edistaa kansalaisyhteiskunnan edellytyksia globaalisti.
Kansalaisyhteiskunnalla on itseisarvonsa lisaksi tarkea tehtava esimerkiksi demokratian, tasa-arvon,
ihmisoikeuksien ja useiden kehitystavoitteiden edistajana.
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2 Yleiset huomiot selonteosta

Selonteossa on myodnteisella tavalla pidetty kiinni useista Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikan pitkan
linjan periaatteista. Erityisen tarkeita periaatteita ovat sitoutuminen sdantdperusteisen ja
monenkeskisen maailmanjarjestyksen edistamiseen seka kestavaan kehitykseen. Naissa periaatteissa
selonteko ei ole tosin kovin konkreettinen — painopiste konkretiassa on sotilaallisessa turvallisuudessa ja
taloussuhteissa.

Selonteko pohjautuu presidentti Stubbin usein kdyttamaan arvopohjaisen realismin kasitteeseen. Seka
arvot etta realismi herattavat myonteisia mielikuvia, mutta kasitteessa on myos haasteensa. Se ei ole
vakiintunut, eli se jattaa poliittista tulkinnanvaraa toimeenpanon osalta. Se ei myoskaan sisalla
kansainvalisia velvoitteita toisin kuin aiemmin kaytetty "ihmisoikeusperustainen ulko- ja
turvallisuuspolitiikka”.

Arvopohjaisen realismin voi katsoa tarkoittavan kahta raidetta:

o valineellisia kansainvalisilla suhteilla saavutettavia seikkoja, eli valtiollista vaikutusvaltaa,
sotilaallista turvallisuutta ja taloudellista kasvua, joihin viitattaneen “realismi”-kasitteella,

e itseisarvollisia kansainvalisilla suhteilla saavutettavia seikkoja, kuten ihmisoikeuksia, kestavaa
kehitysta ja demokratiaa, joihin viitattaneen "arvopohjalla”.

Vahvempi raide vaikuttaa olevan oletettu realismi. Ukrainassa kaytava sota, Suomen tuore sotilaallinen
liittoutuminen ja geopoliittinen seka -taloudellinen kilpailu vaikuttavat taustatekijoina. Selonteossa
korostuvat uhat ja niihin varautuminen, turvallisuus ja talousintressit. Naihin liittyen selonteossa ei juuri
viitata "arvopohjaisuuden” raiteeseen: esimerkiksi Naton inhimillisen turvallisuuden periaate ja Naiset,
rauha ja turvallisuus -kokonaisuus nostetaan esille (s. 37), mutta muutoin ihmisoikeuksiin liittyvia Nato-
sitoumuksia ja periaatteita ei kasitella.

Myo0s toinen raide, arvopohjaisuus, tulee esille. Demokratia, rauha, oikeusvaltioperiaate, ihmisoikeudet,
kestava kehitys ja ilmastotoimet ovat mukana sanoituksissa ja Suomen tavoitteissa (esim. lahtokohtia
kuvaava osio, s. 8). Niita usein pidetaan tavoitteina, joita edistetaan kansainvalisessa jarjestelmassa ja
kumppanuuksien kautta. Niiden yhteyteen on usein lisatty mainintoja, joissa nakyvat taloudellisen
hyodyn tavoittelu, sotilaallinen turvallisuus sekd maahanmuuton ja vaestonkasvun hillinta.

Perustellusti, toimintaymparistomuutoksissa kuvataan maailman moninapainen luonne ja tiedostetaan
seka monikriisit ettd arvokamppailu olennaisina globaaleina haasteina.

Kumppanuuksia ja dialogia halutaan rakentaa globaalisti ja muutenkin kuin samanmielisten kanssa.
Suhteet globaaliin etelaan nahdédan myos mahdollisuutena.

Toisaalta eri maailman alueiden kuvauksissa painotetaan Suomen hyotya. Toimeenpanossa on tarkeaa,
etta alueita ei nahda vain hyodyn lahteind Suomelle, vaan suhteissa noudatetaan osiossa 3.4 todettua
linjausta: "Suomi on avoin, pitkdjanteinen ja luotettava kumppani, joka kay aitoa dialogia kehittyville
maille tarkeista asioista” (s.40).

Selonteon johtopaatokset (osio 5) ovat selontekotekstissa hyvin perusteltuja, ja tuovat esille kattavasti
selonteon toteutusta. Myos johtopaatoksissa korostuvat ”"realismi”-raide: vaikutusvalta, sotilaallinen
turvallisuus ja kauppa. Myonteisesti myos saantdéperusteisuus ja monenkeskisyys tulevat esille.
Johtopé&atoksia ei tehdé kehityspolitiikasta tai juurikaan kestavastéa kehityksesta'. Ehka tarkoitus on
palata naihin taloussuhteita ja kehitysyhteistydta koskevassa selonteossa. Johtopaatoksissa olisi
kuitenkin voinut olla ndistad maininta, silla kehityspolitiikka on osa ulkopolitiikkaa, ja sita kasitellaan utp-
selonteossa.

1 Kestavain kehitykseen viitataan vain lyhyesti ja yleisluontoisesti johtopdatéksessi numero 10: ”Suomi edistia
rauhaa, turvallisuutta ja kestavaa kehitysta, tarjoten kaytté6n rauhanvilitysosaamistaan ja suomalaisia ratkaisuita
muun muassa koulutukseen ja puhtaaseen siirtymaan.”
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3 Kehityspoliittisten teemojen nikyminen selonteossa

Ihmisoikeusperusteisuus sanana jaa puuttumaan, mutta ihmisoikeuksien voidaan katsoa olevan
edelleen osa ulko- ja turvallisuuspolitiikan arvopohjaista perustaa. Selonteossa muun muassa todetaan
kansainvalisten ihmisoikeussopimusten olevan ”"erottamaton osa kansainvalista saantopohjaista
jarjestelmaa seka monenkeskista yhteistyota ja paatoksentekoa.” (osio 3.5; s. 43)

Kestava kehityksen tavoitteisiin viitataan useaan otteeseen. Suomi on sitoutunut Agenda 2030:n
globaalin toimeenpanon vauhdittamiseen kehittyvien maiden elinolosuhteiden parantamiseksi ja
Suomen turvallisuuden lisaamiseksi. Dialogia tullaan kdymaan kehittyville maille térkeissa asioissa
pyrkien samalla vahentamaan teollisuusmaiden ja kehittyvien maiden valisia jannitteita. Valtioiden,
yritysten, yksityisten rahoittajien ja jarjestdjen monitoimijayhteisty6ta toimeenpanossa edistetaan.
Selonteon mukaan Agenda 2030 ei ole oikeudellisesti velvoittava, mutta poliittisesti kyllakin.

Saantoperusteisuus ja monenkeskisyys ovat edelleen selkeita lahtokohtia Suomen ulkosuhteille.
Saantoperusteisen kansainvalisen jarjestelman tukeminen ja yllapito on merkittavassa roolissa, myds
turvallisuuden takia. Sdantoperusteisuutta edistetdan mm. kansainvalisten jarjestojen kautta ja
diplomatian keinoin. Selonteossa nakyy selvasti oikeudellinen lahestymistapa.

Demokratian, oikeusvaltioperiaatteen ja ihmisoikeuksien edistaminen on Suomelle tarkeaa ja sita
tehdaan useiden kansainvalisten foorumeiden ja instrumenttien kautta. Samalla edistetaan
vastuuvelvollisuutta, kansainvalisen oikeuden asemaa ja velvoittavuutta seka Euroopan
ihmisoikeustuomioistuimen ja kansainvalisen rikostuomioistuimen (ICC) toiminnan turvaamista.

Kansalaisyhteiskunnan merkitys tulee esille, mutta vain kapeasti. Kansalaisyhteiskunta mainitaan vain
yhdessa kohdassa kestavan kehityksen edellytyksena. Koska kansalaisyhteiskunta on itseisarvo,
useiden kehitystavoitteiden mahdollistaja, demokratian perusta ja merkittava osa turvallisuutta, sen
tulisi olla osa arvopohjaista realismia. Selonteon mukaan jarjestdjen rooli on ”merkittava selonteon
toimeenpanossa” ja ”Suomi myds hyodyntaa yhteistydsta kansalaisjarjestdjen kanssa ulko- ja
turvallisuuspoliittisten tavoitteiden edistamisessa.” (s. 43) Kirjaukseen sisaltyy ristiriita, koska talla
vaalikaudella hallitus on lopettanut kolme ulko- ja turvallisuuspolitiikkaan ja globaalikysymyksiin liittyvaa
jarjestdjen avustusmuotoa. Jarjestdjen rooli pitaisi tasmentaa tiiviissa yhteistyossa hallituksen ja
jarjestojen valilla.

Kehityspolitiikasta linjataan padosin pitkdjanteisesti - muutoksia mm. painopisteissa:

o Kehitysyhteistyon paamaara: Selonteosta puuttuu kehitysyhteistyon kansainvalisesti sovittu
paamaara. Maaritelma on muutettu kapeammaksi, eiké painotu vahiten kehittyneisiin maihin:
”Kehitysyhteistyon paamaarat perustuvat edelleen kestavan kehityksen tavoitteisiin.” (s. 40)
Kdéyhyys ja eriarvoisuus kuvataan hallitsemattoman muuttoliikkeen, konfliktien ja
radikalisoitumisen juurisyiksi osiossa 2.4.: Maailmanlaajuiset kehityskulut 2.4. (s. 17)
Koronapandemian ja ulkoisten shokkien todetaan ajavan ihmisia kdyhyyteen ja jarruttavan
kestavaa kehitysta. Kuvauksessa ei ole linkkia kehityspolitiikkaan eika se sisalla toimia.

¢ Kehityspolitiikan painopisteitd on aiemman viiden sijasta nelja: Ukraina alueellisena
painopisteend, temaattisina painopisteina naisten ja tyttdjen oikeuksien seka seksuaali- ja
lisdantymisterveyden ja -oikeuksien (SRHR) vahvistaminen, koulutus ja ilmastotoimet. Aiemmin
painopisteina olivat 1) naisten ja tyttojen oikeudet, 2) koulutus 3) kestava talous ja ihmisarvoinen
tyd, 4) rauhanomaiset, demokraattiset yhteiskunnat 5) ilmastonmuutos, luonnon
monimuotoisuus seka luonnonvarojen kestava hallinta ja kaytto.

Ukraina on Suomen suurin kehitysyhteistyon kumppani. Demokratian ja kansalaisten
toimeentulon edistamista kasitelldan selonteossa muuten, vaikka ne eivat ole enaa
painopisteind. Muutos on tarkeda, koska Suomelle olisi luontevaa kauppaa ja kehitysta
yhdistaessa pyrkia kehityspolitiikan nakékulmasta saalliseen tydohdn kumppanimaissa.

¢ Naisten jatyttojen oikeudet ja sukupuolten tasa-arvo mainitaan useassa kohdassa
ulkopolitiikan lapileikkaavana teemana, tavoitteena ja arvona, vaikkakin teema kuvataan myos
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harhaanjohtavasti vaestonkasvua hillitsevana toimena. Tasa-arvo ja naisten oikeus tehda
paatoksia omasta kehostaan on perustavalaatuinen ihmisoikeus, ei vaestdkehityksen valine.

e Lapileikkaavista periaatteista ei puhuta muuten kuin sukupuolten tasa-arvon kohdalla.
Painopisteiden lisdksi mainitaan seuraavia kehityspoliittisia teemoja: "Suomi tukee tyttojen,
vammaisten lasten ja nuorten ja heikommassa asemassa olevien oikeutta laadukkaaseen ja
inklusiiviseen koulutukseen. Suomi keskittyy kannaltaan olennaisiin kumppanimaihin ja rakentaa
niihin strategisempaa suhdetta, joka perustuu selkeisiin painopistealueisiin. Toimiva demokratia,
oikeusvaltio, ihmisoikeudet, seka elinvoimainen kansalaisyhteiskunta ovat kestavan
yhteiskunnallisen kehityksen edellytyksia.” Terveysturvallisuus on nostettu yhdeksi teemaksi.
Kehityspolitiikan lapileikkaavina periaatteina on aiemmin ollut sukupuolten tasa-arvo,
yhdenvertaisuus, missa erityisesti painotetaan vammaisten henkiléiden oikeuksia ja asemaa, ja
ilmastokestava ja vahapaastoinen kehitys seka ympariston suojelu painottaen luonnon
monimuotoisuuden turvaamista ja kestavaa kehitysta kokonaisuutena.

¢ [Kaupan ja kehityksen yhdistaminen on vahvasti esilla. Kehitysyhteistyossa ja sen rahoituksessa
keskitytaan yhd enemman taloussuhteiden tiivistdmiseen, kauppaa tukevaan rahoitukseen ja
kehittyvien maiden tulopohjan vahvistamiseen. Lisaksi keskitytaan yksityisen padaoman
vivuttamiseen, julkisen rahan kannustusvaikutukseen yksityisille investoinneille ja suomalaisten
yritysten toimintamahdollisuuksien edistamiseen kehittyvien maiden markkinoilla. Selonteosta ei
tule ilmi, tullaanko kauppapoliittisille ja yksityisen sektorin toimille asettamaan kestavaan
kehitykseen ja ihmisoikeuksiin liittyvia tavoitteita tai edellytetadnko niilta tilivelvollisuutta nailla
alueilla.

¢ Kehitysyhteistyon rahoitusta tullaan sopeuttamaan kulloisenkin taloustilanteen mukaisesti.
Tavoite 0,7-% bktl-osuudesta on mainittu arvoituksellisesti. Hallitusohjelman tapaan selonteossa
jaa epaselvaksi, tavoitteleeko Suomi 0,7 %-osuutta: "Suomi on historiallisesti sitoutunut 0,7 %,
mutta sita ei ole saavutettu” (s. 40-41)

¢ Kolmoisneksukseen, eli rauhanvalityksen, kehitysyhteistyon ja humanitaarisen avun
synergiseen toteutukseen, on liitetty kauppasuhteet (s. 39).

Rauha on yksi painopiste selonteossa. Esimerkiksi Naiset, rauha ja turvallisuus (1325) ja Nuoret, rauha ja
turvallisuus (2250) -paatoslauselmia tuetaan jatkossakin. Suomi aikoo laatia uuden 2250-
toimintaohjelman nykyisen umpeuduttua. Valmistelua vaikeuttaa se, etta hallitus on lopettanut 2250-
verkoston rahoituksen vuonna 2024. Suomi jatkaa osallistumista kansainvaliseen sotilaalliseen ja
siviilikriisinhallintaan. Rauhanvalitystoimintaa edistetaan ja kehitetdan. Suomi avustaa Ukrainaa usein
keinoin. Rauhaa edistetdan Naton ja EU:n yhteyksissa seka erityisesti YK:n kautta. Kansalaisten
sitoutumista ja yhteisty6ta rauhantydn osalta vaikeuttaa, etta hallitus on lopettanut jarjestdjen
rauhantyén avustusmuodon talla vaalikaudella.

Asevalvonta, aseistariisunta ja asevienti ovat selonteossa vahvasti ldsna. Suomi tukee naihin liittyvia
kansainvalisia sopimuksia, mutta haluaa sailyttaa itsellaan harkintavallan aseviennin osalta.

Ilmastonmuutoksesta puhuttaessa kiireellisyys puuttuu. Toimilla halutaan velvoittaa isoja
saastuttajamaita. Vaikka sanotaan, etta planetaarinen kolmoiskriisi on meneilldan, sen akuuttius ei nay:
esimerkiksi1,5 asteen rajan merkitys mainitaan, muttei sita, etta raja on jo mennyt ainakin valiaikaisesti
rikki. Painopisteita ja tavoitteita kasittelevissa luvuissa korostetaan Suomen olevan
ilmastopolitiikassaan sitoutunut EU-paatosten ja kansainvalisten sopimusten toimeenpanoon,
kansallisen ilmastolain tavoitteisiin ja tukevan kehittyvia maita ilmastonmuutokseen sopeutumisessa ja
sen hillinnassa. Hallituksen toimet eivat kaikilta osin noudata naita linjauksia: ilmastolain mukainen
hiilineutraaliustavoite on talla vaalikaudella vaarannettu ja ilmastorahoitukseen on tehty leikkauksia (tai
sitoumusten pienentamisid/uusimatta jattamisia).

Kumppanuudet ja suhteet eri maihin ja maanosiin: Suomen keskeisimmat kansainvaliset yhteisot
selonteon mukaan ovat EU ja Nato. Yhdysvallat halutaan sitouttaa sdantoperusteisen
maailmanjarjestyksen tukemiseen. Kiina kuvataan arvokamppailun osapuolena, kauppakumppanina ja
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eroon paastavana riippuvuutena. BRICS nahdaan vallitsevan kansainvalisen sdantdpohjaisen
jarjestelman haastajana. Afrikan merkitys kasvaa politiikassa ja taloudessa. Afrikka kuvataan valtavan
potentiaalin mantereena, jossa on ulkopuolisille valtioille taloudellisia mahdollisuuksia, mutta toisaalta
kilpailu vaikutusvallasta tiivistyy. Todetaan, ettd mikali potentiaalia ei hyddynneta afrikkalaisten hyvaksi,
se voi pahentaa alueen epavakautta jo kasilla olevien haasteiden lisdksi. Lahi-idassa todetaan olevan
konfliktivaltioiden lisaksi yhteistydpotentiaalia vauraiden valtioiden kanssa.

Saantoperusteisuuden ja monenkeskisen jarjestelman tukemisen tarkeys on selonteon ja YK-
strategian keskeinen linja. Strategiassa kasitelldan monia kehityspoliittisia teemoja, joista kaikki eivat
ole kehityspoliittisessa osiossa. Rajautuvatko ne jatkossa vain YK-toiminnaksi? Suomen YK-tavoitteita ei
sanoiteta. Keskiossa on Suomen pyrkimys turvallisuusneuvoston vaihtuvaksi jaseneksi ja YK-reformin
tuki. Globaalin kehitysrahoituksen uudistamista pidetaan kiireellisena yksityisten investointien
lisaamiseksi kehittyvien maiden oman rahoituksen vahvistamiseksi. Kansalaisyhteiskunnan kanssa
tehtavaa yhteisyota YK-asioissa aiotaan kehittda. On kiinnostavaa, miten hallitus aikoo sovittaa yhteen
nama linjaukset ja mittavat monenkeskiseen yhteistyohon kohdennettavat maararahaleikkaukset seka
jarjestojen avustusmuotojen, kuten utp-avustuksen lopettamisen — mm. Suomen YK-liitto on saanut
valtionrahoitusta utp-tuesta.

EU on huomioitu mahdollisuutena vaikuttavuuden lisaamiseen yhdenvertaisten kumppanuuksien ja
kehityksen saralla; EU:n vahvuudet kaupan ja kehitysyhteistyon jattilaisena tiedostetaan. EU nahdaan
turvallisuusyhteisona, mutta myos Suomen tarkeimpana poliittisena ja taloudellisena viitekehyksena ja
arvoyhteisona. Kumppanuuksissa Afrikan merkitys korostuu strategisen kilpailun, kaupan, kriittisten
raaka-aineiden, muuttoliikkeen ja sosiaalisen kehityksen nakokulmista (s. 32)

Etyj, EN ja WTO ovat Suomelle tarkeita. Etyj nahdaan keskeisena Euroopan turvallisuusjarjestykselle.
Sen periaatteita, sitoumuksia ja laajaa turvallisuuskasitysta halutaan edistaa. EN:ssa Suomi pyrkii
Euroopan ihmisoikeusroolin vahvistamiseen ja Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen toiminnan
turvaamiseen. WTO:ssa Suomi vahvistaa vapaakauppaa ja sdantoperustaista kauppaa.

Maahanmuutto: Mukaan on tuotu maahanmuuton hillinnan ja maahanmuuttajien palauttamisen
teemoja. Kirjaukset ovat kohtalaisen maltillisia, kuten: "Kriisinhallinnalla vahvistetaan heikkojen
valtioiden toimintaedellytyksia ja niiden kykya torjua turvallisuusuhkia, kuten terrorismia, rajat ylittavaa
jarjestaytynytta rikollisuutta ja hallitsematonta muuttoliiketta ja edistaa kestavan paluun edellytyksia”
(osio 3.4; s. 39)

Radikalisaatio, terrorismi: Selonteossa ollaan huolissaan radikalisaatiosta ja terrorismista, mutta vain
aari-islamistit, darilaitojen ideologioita kannattavat yksittaiset henkilot ja salaiset pienryhmat mainitaan.
Aarioikeistoa ei mainita lainkaan, vaikka nykyisin suurin osa radikalisoituneista henkil®ista identifioituu
aarioikeistoon ja radikalisaatiota tapahtuu useiden aariliikkeiden parissa.

Vaestonkasvu vaikuttaa olevan huolenaiheena lapi selonteon. Olisi tarkeda huomioida, etta suurin
globaali vdestdkehityksellinen mullistus on seuraavien vuosikymmenten aikana tapahtuva
ennennakematon syntyvyyden nopea lasku ja pitkaikaisyys. Vaikka joissain Afrikan maissa vaesto jonkin
aikaa kasvaa, olisi lyhytnakoista jattda maailman vaestorakenteen suurin muutos huomiotta.

Ehdollistamista ei ole kasitelty, mutta kolmansia maita edistetdan vastaanottamaan kansalaisiaan,
tuomitsemaan Ukrainan sota ja kunnioittamaan sdantéperustaista maailmanjarjestysta.

Lisatiedot: s.postit: etunimi.sukunimi@fingo.fi

Ilmari Nalbantoglu Anna Hyviérinen Eppu Mikkonen
johtaja, vaikuttaminen asiantuntija asiantuntija
050317 6693 0503176744 0503176726
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