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Lausunto komission yritysverotusta koskevista
direktiiviendotuksista

(EU/1085/2023, EU/1088/2023, EU/1087/2023)

Suomalaiset kehitysjarjestot Fingo ry kiittdd mahdollisuudesta lausua valtiovarainministeriolle
komission yritysverotusta koskevista direktiiviehdotuksista.

Komission yritysverotuksen ehdotukset ovat padosin pettymys. Ehdotuksissa vaalitaan yritysten
etua niin vahvasti, etté tavoitteet voitonsiirtojen torjumisesta ja vero-oikeudenmukaisuuden
edistdmisesté jadvat jalkeen jopa hankkeen omista alkuperéisista tavoitteista, kansalaisjarjestojen
ja kehittyvien maiden toiveista puhumattakaan. BEFIT-malli on huomattavasti vaatimattomampi
kuin edeltgjansd CCCTB, joka ei aikanaan edennyt jadsenmaiden neuvotteluissa. Helpotusta ei tuo
se, ettd verotulojen kaavamainen jako saatetaan mahdollisesti joskus vuosien paésta ottaa
korjausliikkeend kayttoon.

Keskitymme lausunnossamme muutamiin yleisiin huomioihin BEFITistd ja siirtohinnoitelusta.

BEFIT-direktiiviehdotuksen ongelma on se, etta siind on hyvin toisenlainen jakoperuste,
kuin mista aiemmin on ollut puhe. Esityksen jakoperustetta kutsutaan siirtymékauden
allokointisaannoksi ja sen kayttoajaksi madritellaan 1.7.2028-30.6.2035. Sen jalkeen verotulojen
allokoinnin on tarkoitus perustua erikseen maaritettdvaan kaavaan (nk. veropohjan kaavamainen
jako). Paatos tehtaisiin kuitenkin vasta vuosien paésta tehtdvan arvion pohjalta. Tallainen
siirtyminen nayttaytyy hyvin epdvarmalta ja voi jaada toteuttamattakin. Viela vuoden 2022 lopulla
komissio haki BEFIT-uudistuksen julkisessa konsultaatiossa ndkemyksia vain siitd, tulisiko
jakokaavan perustua vain aineelliseen omaisuuteen, tydvoimaan ja myyntiin, vai myos
aineettomaan omaisuuteen.

Komissio ei mydskaan enda mainitse verovalttelyn torjuntaa, verotulojen oikeudenmukaisempaa
jakautumista ja verotulojen turvaamista direktiivin tavoitteina. Verovilttelyn torjunnan Kivijalka
on nimenomaan veropohjan kaavamainen jako. Sen turvin on mahdollista varmistaa, etteivéat
yritykset voi saavuttaa verotuksellista hyotya siirtdmalla voittoja konsernin sisélla matalammin
verotettuun konserniyhtioon. Jos veropohja lasketaan konsernitasolla ja sen jako konserniyhtiéiden
kesken perustuu reaalisiin asioihin, kuten henkildston ja aineellisen omaisuuden maaraén, ei endé
ole kannusteita voitonsiirtoon, silla veropohjan allokoinnin kannalta ei ole merkitysta silld, mihin
maahan voitot kirjanpidollisesti ohjataan. Nyt komissio kuitenkin ehdottaa sellaista veropohjan
jakoa, joka edelleen nojaa voitonsiirron mahdollistavaan siirtohinnoitteluun.
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Siirtohinnoitteluohjeiden epéaselvyys ja erot maiden lainsdaddannoissa aiheuttavat ongelmia.
Direktiiviesityksessdakin mainitaan, etté siirtohintojen manipulointi on helppoa, koska
siirtohinnoitteluohjeet jattavat reilusti litkkumavaraa ja verrokit puuttuvat. Tama avaa
mahdollisuuksia siirtda voittoja kevyemman verotuksen maihin, mutta siirtohinnoittelusdédnnosten
vieminen direktiivitasolle ei kuitenkaan poista tatd ongelmaa.

Tehokkainta voitonsiirtoon puuttumista on yksinkertaisesti luopua siirtohinnoitteluun ja
konserniyhtididen erillisverotukseen perustuvasta yritysverotuksesta. Silloin siirryttaisiin
konsernitasolla tapahtuvaan verotettavan tuloksen laskentaan ja maiden valisten verotusoikeuksien
kaavamaiseen jakoon, joka nyt esitetystd BEFIT-mallista puuttuu. Tdma poistaisi mahdollisuudet
siirtohinnoilla tapahtuvaan voitonsiirtoon, yksinkertaistaisi useamman valtion alueella toimivien
yritysten verotusta ja my0ds keventdisi yritysten hallinnollista taakkaa.

Lisatietoja: Outi Hakkarainen, outi.hakkarainen@fingo.fi, puh. 050-317 3728.
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