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Johdanto

Globbariverkosto on Kepan koordinoima kan-
salaisjarjestojen ja aktiivisten kansalaisten ver-
kosto. Globbaamisella tarkoitetaan globaalia
lobbausta eli vaikuttamista maailmanlaajuisiin
kysymyksiin. Verkoston tavoitteena on erityises-
ti vaikuttaa suomalaisiin paattajiin, jotta Suomi
toimisi aktiivisesti koyhdyttamisen lopettami-
seksi, eli koyhyytta yllapitdvien rakenteiden
poistamiseksi.

Vuoden 2006 alussa toimintansa aloitta-
nut globbariverkosto on jatkoa aikaisemmille
kampanjoille, joita Kepa toteutti vuosina 2001
— 2005 yhteisty0ssa jasenjarjestojensa kanssa.
Vuoden 2005 aikana vahvistui ajatus siita, etta
ei ole jarkevaa rakentaa erillisia kampanjoita
yksi toisensa peradn. Paatettiin perustaa pysy-
va, valtakunnallinen vaikuttamisverkosto, jonka
jaseneksi voivat liittya niin Kepan jasenjarjestot
kuin verkostosta kiinnostuneet yksittaiset ihmi-
setkin. Globbariverkosto tarjoaa jasenilleen toi-

mintaideoita ja erilaisia vaikutusmahdollisuuk-
sia. Verkoston toimintaan voi osallistua monin
eri tavoin, kunkin oman ajan ja kiinnostuksen
mukaan. Osallistumisaktiivisuus onkin kaytan-
nossa vaihdellut vetoomuspostikortin allekir-
joittamisesta alueellisena yhteyshenkilona eli
globbariguruna toimimiseen.

Verkoston toiminta keskittyi vuosina 2006
- 2007 eduskuntavaalikampanjaan ja 25.5.2007
jarjestettyyn kehityspoliittiseen kansalaistapaa-
miseen eli massaglobbaukseen. Elokuussa 2007
verkostossa oli 40 jasenjarjestda, noin 700 sah-
kopostilistan tilaajaa ja paikallisia yhteyshenki-
loita 12 vaalipiirista.

Tein Kepalle selvityksen globbariverkoston
toimijoista ja ensimmaisen massaglobbauksen
kokemuksista. Ensimmaisessa osassa kerron
kesdkuussa 2007 toteutetun toimijakyselyn ja
sitd syventavien haastattelujen pohjalta keita
globbariverkoston toimijat ovat; toisessa osassa
kokoan yhteen useissa palautetilaisuuksissa esi-
tettyja arvioita massaglobbauksesta; ja kolman-
nessa osassa esitan joitakin huomioita verkoston
tulevaisuudesta.

ja vaikuttamisverkostosta syntyi

Vuosi Toiminta
2002-2004 Ruoka-aikakampanja ja Caffe Latte, jasenjarjestokysely
2005 Ruoka-aikakampanja paattyi, Poseeraa Parempi Maailma -kampanja, idea pysyvammasta kampanja-

Tammi 2006

Ensimmainen jarjestotapaaminen: Kepa esitteli globbariverkoston ja idean massaglobbauksesta

Maalis 2006 Ensimmainen globbariguru-koulutus

Huhti-touko 2006

Terveisia jostakin Suomesta -korttitempaus lanseerattiin ja kortteja kerattiin muun muassa Mahdolli-
suuksien toreilla aina kevaaseen 2007 asti
4 maakuntakoulutusta: "Globbaamisen ABC”

Syys-joulu 2006

6 maakuntakoulutusta ja globbarigurukoulutus Globbarigurutapaaminen Tampereella
Jarjestétapaaminen

Joulu-maalis 2007

Eduskuntavaalikampanja

Maalis 2007

Jarjestétapaaminen; massaglobbauksen teemat vireille
Massaglobbaus-jarjestotyéryhman ensimmaéinen tapaaminen
Globbarigurutapaaminen; gurujen aktiiviryhma syntyi

Huhti 2007 Massaglobbauksen nettisivut ja rekisterdityminen auki
Touko 2007 Massaglobbauksen osallistujan taustapaketti valmis
Infoiltoja ja ldhtotilaisuuksia eri paikkakunnilla
Mediakontaktointia
25.5.2007 Massaglobbaus-tapahtuma ja Terveisia jostakin Suomesta-korttien luovuttaminen kansanedustajillle

Taulukko 1. Globbaritoiminnan vdlietapit



Globbariverkoston
toimijat

Keita globbarit ovat?

Internetpohjaiseen toimijakyselyyn vastasi 125
henkiloa, jotka olivat osallistuneet globbariver-
koston toimintaan hyvinkin eri tavoin. Tulosten
syventamiseksi tein lisdksi seitseman avointa
teemahaastattelua. Valitsin haastateltaviksi eri-
laisia ihmisid, jotta he mahdollisimman hyvin
edustaisivat kyselyyn vastanneita henkil6ita
niin verkoston toimintaan osallistumisen, asuin-
paikan, ian kuin sukupuolenkin osalta.

Kyselyyn vastanneista 8o prosenttia oli nai-
sia ja 63 prosenttia alle 30-vuotiaita. Suurin osa
vastanneista oli Eteld-Suomesta, vaikka toimin-
taan osallistuminen oli kaytannossa aktiivisem-
paa paakaupunkiseudun ulkopuolella. Opiskeli-
joita ja tydssa kayvia oli molempia 45 prosenttia
vastanneista. Opiskelijat kuitenkin osallistuivat
muita ryhmia aktiivisemmin verkoston toimin-
taan, esimerkiksi massaglobbaustempauksen
toimijoista 62 prosenttia oli opiskelijoita. Vas-
taajista 41 prosenttia ilmoitti suorittaneensa
ylioppilastutkinnon, joskin useat heista tekevat
edelleen korkeakouluopintojaan. Akateemisesti
koulutettuja oli 33 prosenttia, muiden koulutus-
taso jakautui tasaisesti peruskoulun, opistotason
ja ammattitutkinnon kesken.

Haastatellut puolestaan edustivat hyvin toi-
mijakyselyn vastaajia. Naisia oli viisi ja miehid
kaksi. He asuivat paakaupunkiseudulla, Tampe-
reella ja Jyvaskylassa. Kaikki olivat akateemi-
sesti koulutettuja, joskin kolmen opinnot olivat
vield kesken. Kolme haastateltavista kavi toissa
ja yksi oli tyonhakijana.

Globbarityypit

Loin selvityksen pohjalta nelja erilaista 'globba-

rityyppid’ kuvaamaan verkostossa mukana ole-

via ihmisia. Harva toimija kuitenkaan lokeroituu

pelkastaan yhteen ryhméan, vaan on usean eri

tyypin sekoitus.

e Seuraaja asuu paakaupunkiseudulla ja kay
ansiotoissd; ei ole minkaan jarjeston aktii-

vijasen; tekee muuta vaikuttamistyota esi-
merkiksi toimimalla jarjestdjen kuukausi-
lahjoittajana, seuraamalla kehityspoliittista
keskustelua sekd omilla kulutusvalinnoil-
laan; osallistuu globbaritoimintaan tapaus-
kohtaisesti ja suhtautuu sithen hieman kriit-
tisesti; onloytanyt globbaritoiminnan Kepan
sahkopostilistojen kautta.

e Osallistuja on tullut mukaan globbareihin
massaglobbauksen myo6ta; on opiskelija ja
keskimaardista toimijaa nuorempi; on in-
nostunut ja suhtautuu myoénteisesti glob-
baritoimintaan; on erityisesti kiinnostunut
massaglobbauksen seurannasta ja sen vai-
kutuksista; on 16ytanyt globbaritoiminnan
verkkosivujen kautta.

e Aktiivi asuu paakaupunkiseudun ulkopuo-
lella; on yhden tai useamman jarjeston ak-
paljon aikaansa ja suhtautuu siihen positii-
visesti; on kuullut toiminnasta oman jarjes-
tonsa kautta ja pitdd verkoston toimintaa
selkedna.

e Sisdpiirilainen on toiminut oman alueensa
globbariguruna ja aktiivisesti kaikessa glob-
baritoiminnassa; on kdyttanyt hyvin paljon
aikaansa globbaritoimintaan; on aktiivinen
my0s muussa jarjestétoiminnassa; on hy-
vin sisdlla globbaritoiminnassa ja kokee sen
positiivisesti; suhtautuu korkein odotuksin
verkoston tulevaisuuden toimintaan.

Globbaritoimintaan
osallistuminen

Kyselyyn vastanneista 43 prosenttia ilmoitti lu-
keneensa globbareista ensimmaéisen kerran in-
ternetista; omalta jarjestoltadn tiedon oli saanut
37 prosenttia, joista jarjestonsd sihkopostilis-
toilta 26 prosenttia vastanneista. Useat haasta-
telluista olivat seuranneet verkoston toimintaa
alusta lahtien ja saaneet verkoston toiminnasta
tietoa Kepan sahkopostilistoilta.

Haastatellut ja kyselyyn vastanneet olivat
kaikki osallistuneet globbaritoimintaan hyvin
monipuolisesti. Kyselyyn vastanneista 9o pro-
senttia seurasi globbari-sahkopostilistaa, jota
pidettiin helpoimpana tapana pysya perilla
verkoston tapahtumista. Yli puolet vastaajista
oli allekirjoittanut 'Terveisid jostain Suomesta’
-kampanjakortin ja 45 prosenttia osallistui myos



massaglobbaustempaukseen. Lahes puolet vas-
taajista seurasi myos globbarit.fi -verkkosivuja.

Eri toimijaryhmat kayttivat hyvin eri tavoin
aikaansa verkoston toimintaan ja globbarigu-
rut olivat kayttaneet toimintaan huomattavasti
enemman aikaansa kuin muut toimijat. Tallai-
nen ajankayton jakautuminen osoittaa sen, etta
globbaritoimintaan on mahdollista osallistua
omien resurssien mukaan. Paakaupunkiseudun
ulkopuolella asuvat ovat paasaantoisesti olleet
paakaupunkiseudun asukkaita aktiivisempia
lahes kaikessa globbaritoiminnassa. Osittain
tama selittyy globbarigurutoiminnalla, joka on
aktiivista erityisesti muualla kuin paidkaupun-
kiseudulla. Globbarigurut tiedottavat verkoston
toiminnasta omassa vaalipiirissdan. Toinen syy
on, etta padkaupunkiseudun ulkopuolella asuvi-
en joukossa on enemman jarjestoaktiiveja, jotka
ovat kayttaneet verkostoon aikaansa keskiver-
toglobbaria enemman. Massaglobbauksessa mu-
kana olleet ovat osallistuneet enemman verkos-
ton muuhunkin toimintaan ja heidan arvionsa
globbareista on muita vastaajia positiivisempi.

Suurinta osaa vastaajista, 83 prosenttia, mo-
tivoi verkoston toimintaan huoli maailman tilas-
ta ja halu parantaa kehitysmaiden asemaa. Jar-
jestoaktiivit ja globbarigurut ilmaisivat taman
motiivin hieman muita vastaajia vahvemmin.
Lahes 60 prosenttia vastaajista piti erittdin tar-
keana myos halua oppia lisaa kehityskysymyk-
sista, kun taas yli puolelle halu vaikuttaa ja op-
pia vaikuttamisesta oli erittdin tarked syy olla
mukana verkostossa. 8o prosenttia vastaajista
naki tarkedna tai erittain tarkeadna motivaationa
my06s mahdollisuutta kuulla globbariverkoston
kampanjoista ja tempauksista. Puolet vastaajista
piti tarkeana uusien ihmisten tapaamista. Avo-
vastauksessa nousi lisaksi esille my6s globbari-
toiminnan erilainen, suora vaikuttamistapa.

Haastatellut toimijatkaan eivat pystyneet
nimeamaan yhta tarkkaa syyta omalle vaikutta-
mistyolleen, mutta he kokivat kansalaisvaikut-
tamisen velvollisuudekseen ja eettisesti oikeaksi
toiminnaksi. Useimmilla heista juuret kansalais-
toimintaan 16ytyvat jo lapsuudesta tai nuoruu-
desta.

Jarjestot verkoston jasenina

Kyselyyn vastanneista henkildista ldhes 60
prosenttia toimi aktiivisesti jossain kansalais-
jarjestossa. Jarjestoaktiivit olivat useimmiten
paakaupunkiseudun ulkopuolelta ja joukossa

oli hieman enemman miehid ja yli 30-vuotiaita.
Haastatteluissa tuli lisaksi esiin se, etta paakau-
punkiseudun ulkopuolella asuvat jarjestoaktiivit
olivat lahteneet padakaupunkiseutulaisia parem-
min mukaan toimintaan: kukaan kolmesta paa-
kaupunkiseudulla asuvasta haastatellusta hen-
kilosta ei ollut aktiivisesti mukana jarjestoissa,
vaikka toimivatkin esimerkiksi jonkun jarjeston
kuukausilahjoittajina.

Jarjestoaktiivien lisaksi myos muut kyselyyn
vastanneista olivat kansalaisjarjestojen tukijase-
nia ja usealla tiedonvalittdjana oli toiminut oma
jarjesto. Sitoutuneet ja motivoituneet jarjestoak-
tiivit saavat mukaansa my6s muuta jasenistoa
ja usean haastateltavan mielesta jarjestot toimi-
vatkin nimenomaan rekrytointi- ja tiedottamis-
kanavana. Tama kertoo hyvien jarjestokontakti-
en tarkeydesta tiedonsaannissa.

Monella globbarijarjestolla on kuitenkin tie-
dottamisessaan parantamisen varaa, silla tieto
globbaritoiminnasta ei valttamatta vality eteen-
pain jasenistolle. Vastanneista ldhes puolet, 43
prosenttia, ei tiennyt onko oma jarjesto globba-
riverkoston jasen vai ei. Vaikka jarjesto on paat-
tanyt liittya globbareihin, verkoston tuomista
toimintamahdollisuuksista ei ole tiedotettu jase-
nistolle.

Myos haastatelluista moni oli jarjestoaktiivi
ja koki jarjestojen roolin verkostossa tarkeaksi,
mutta osittain myo6s epaselvaksi. Heiddan mu-
kaansajarjestéjen valista yhteistyota tulisilisata,
mika toisaalta on yksi globbariverkoston tavoit-
teista. Verkoston jatkon kannalta onkin tarkeda
jarjestojen sitouttaminen, niiden omistajuuden
lisadminen ja verkostoitumisen hyédyllisyyden
esiintuominen. Erityisesti isot kokoavat kam-
panjat ovat haastateltujen mielesta jarjestoille
hyodyllista yhteistyota, koska harvalla pienella
jarjestolla on resursseja vastaavien jarjestami-
seer.

Toimijoiden muu yhteiskun-
nallinen vaikuttaminen

Globbaritoiminnan lisdksi kyselyyn vastanneet
henkilot pyrkivat vaikuttamaan yhteiskunnal-
lisiin asioihin my6s muilla tavoin. Moni oli to-
teuttanut lahes kaikkia kyselyssd mainittuja
vaikuttamisen keinoja, kuten allekirjoittanut
vetoomuksia tai kiinnittanyt huomiota kulu-
tusvalintoihinsa. Erityisen aktiivisia olivat ol-
leet globbarigurut ja muut kuin jarjestoaktiivit.



Avovastauksissa nousi esiin myos monia muita
vaikuttamisen keinoja, kuten esimerkiksi tie-
donhankinta ja -levitys.

Myo0s haastatellut olivat aktiivisia kansa-
laisia. He vaikuttivat jarjestotoiminnan lisaksi
omilla kulutusvalinnoillaan ja ldhipiirissaan. He
kokivat myos aanestamisen ja kehityspoliittisen
keskustelun seuraamisen tarkedksi. Moni heistd
pyrki myos padsemaan tyohon, jossa voisi toimia
omien arvojensa mukaisesti. Erds haastatelluista
totesi yksittaisten ihmisten tekojen olevan rajal-
lisia, mutta kaikkien yhteisen johdonmukaisen
toiminnan avulla "meilld on vield toivoa”.

Globbaritoiminnan
arviointi

Verkoston maddirittelyd

Useimmille haastatelluille vaikuttamisen paran-
tuneet mahdollisuudet olivat verkoston tarkein-
td antia. Vaikuttamisen kohteella ei valttamatta
tarkoitettu vain eduskuntaa, vaan myods jarjes-
t6ja ja muita ihmisid. Haastatellut uskoivat tie-
don leviamisen lisadvan aktiivisten kansalaisten
maaraa.

Useat haastatellut mielsivat globbariver-
koston yksittaisten ihmisten verkostoksi, joskin
sen nahtiin tarjoavan myo6s jarjestoille hyvia
mahdollisuuksia yhteistyohon seka ajatusten ja
resurssien vaihtoon. Lisdksi heiddn mielestaan
globbariverkosto voi mahdollistaa toimintaa,
joka ei tapahdu vain oman jarjeston sisalla: jar-
jestéjen kautta voi tavoittaa lisad toimijoita,
mutta haasteena on saada mukaan myo6s “taval-
lisia ihmisia”.

Verkoston loyhyys nahtiin positiivisena,
koska mukaan voi lihted silloin, kun itselld on
aikaa. Eras haastateltava oli tosin kokenut, etta
tapaamisia mainostetaan vain jarjestéille. Ha-
nen mukaansa globbariverkostossa on kuitenkin
suunnattomasti potentiaalia tarjota toimintaa
nimenomaan “puolipassiivisille” ihmisille, jotka
eivat ole mukana jarjestétoiminnassa, mutta ha-
luavat silloin talloin tehda jotain.

Pari haastateltavaa sanoi olevansa hieman
epatietoisia siitd, mika globbariverkosto tarkal-
leen ottaen on. Tama kay ilmi myos nettikyselys-
t4, johon vastanneista yli 40 prosenttia ilmoitti
verkoston toiminnan olevan heille ainakin osit-

tain epaselvad. Toiminnan epaselvyys ei ole suo-
tavaa, koska se nostaa osallistumisen kynnysta
korkeammalle. Parin haastateltavan mukaan
verkoston muoto on toissijaista toiminnan ja sii-
ta tiedottamisen selkeyteen verrattuna.

Globbaritoiminnan merkitys

Globbaritoiminta on ollut haastateltaville mo-
nin tavoin merkityksellista. Sen my6td he ovat
saaneet uuden nikokulman jarjestotoimintaan,
silld globbareissa he ovat voineet keskittya po-
liittiseen vaikuttamiseen. Tama on harvan jar-
jeston paatehtiva. Koulutusten ja massaglobba-
uksen kautta haastateltavat ovat oppineet uutta
erityisesti vaikuttamistyosta. Monelle globbari-
toiminta on ollut luonteva jatke muulle kansa-
laistoiminnalle.

Kyselyn avovastauksissa ja haastatteluissa
nimettiin globbariverkoston parhaaksi puoleksi
vaikuttamisen mahdollisuus. Tama kay hyvin
yhteen verkoston tavoitteiden kanssa, joista yh-
tend on tarjota vaikuttamiskeinoja jarjestoille ja
yksittaisille ihmisille. Verkoston toiminnan par-
haana puolena kyselyn vastaajat ja haastatellut
mainitsivat usein massaglobbauksen. Tempaus
on ollut toimijoilleen ilmeisen positiivinen ja
'voimauttava’ kokemus, joka on innostanut ih-
misid toimimaan tulevaisuudessakin ja sitoutu-
maan globbaritoimintaan.

Verkoston etuna nihtiin myo6s uusien nako-
kulmien saanti esimerkiksi kehityspoliittiseen
keskusteluun. Eniten kiitosta saivatkin koulu-
tukset, joille 27 prosenttia vastanneista antoi ar-
vosanan erinomainen ja 67 arvosanan hyva, seka
massaglobbaus, jonka 38 prosenttia vastaajista
oli arvottanut erinomaiseksi ja 54 prosenttia hy-
vaksi. Massaglobbaukseen osallistuneiden, guru-
jen ja paakaupunkiseudun ulkopuolella asuvien
mielipide kaikesta verkoston toiminnasta oli hie-
man positiivisempi kuin muiden globbarien. Toi-
saalta arvioinneissa oli jonkin verran hajontaa,
silla aktiivisemmin mukana olleet suhtautuivat
toimintaan muita positiivisemmin.

Haastatteluissa kysyttiin myos globbarigu-
rutoiminnasta, joka usealle vastaajalle oli jaa-
nyt hieman epaselvaksi. Gurujen toimenkuvan
selkiyttdminen on haastavaa, silla globbarigu-
run rooli riippuu pitkalti kyseessa olevasta hen-
kilosta ja ajankohtaisen toiminnan luonteesta.
Vastaajat nakivat paikallisen yhteyshenkilon
kuitenkin tarkednd koordinaattorina ja erityi-
sesti massaglobbauksen valmistelussa gurujen



rooli oli merkittava. Osa guruista koki tehtavan
raskaana, mutta suurin osa kuitenkin antoisana.
Gurut kiittelivat erityisesti saamaansa koulutus-
ta ja yhteisia tapaamisia.

Odotukset tulevalta
toiminnalta

Tiedottaminen nousi kyselyssd tarkeimmaksi
tulevaisuuden toimintaodotukseksi. Tietoa kai-
vataan niin kehityspoliittisista kysymyksista
(85 prosenttia vastaajista) kuin erilaisista vai-
kuttamisen muodoistakin (81 prosenttia vastaa-
jista). Kyselyyn vastanneista poiketen haasta-
tellut eivat kokeneet tarvitsevansa lisda tietoa.
He seurasivat aktiivisesti seka Kepan tiedotusta
ettd muuta kehityspoliittista keskustelua. Tasta
huolimatta haastateltujenkin mielesta globba-
ritiedotus voisi olla selkeampad ja Kepan muu
tiedotus voitaisiin linkittad paremmin globba-
reihin. Monet kaipasivat suodatettua tietoa esi-
merkiksi siten, ettd globbarien sdhkopostilistalla
keskityttaisiin yhteen ajankohtaiseen teemaan
kerrallaan. Keskustelufoorumin perustaminen
globbarien verkkosivuille oli yksi haastatteluissa
esiin tullut idea.

Kyselylomakkeen avovastauksissa odotet-
tiin paikallistoiminnan kehittdmist3 ja erilaisten
tapaamisten jarjestamista. Moni haastatelluista-
kin puhui erilaisesta paikallisryhmatoiminnasta.
Tama voisi olla esimerkiksi paikallisia globbaus-
tilaisuuksia oman vaalipiirin kansanedustajille,
yhteyksia paikallisiin jarjestoihin ja yhteisia pro-
jekteja paikallisjarjestojen kanssa. Tama lisaisi
yhteyksia muille tasoille ja kehittaisi massaglob-
bauksen teemoja paikallisesti.

Haastatteluissa tuli esiin erilaisten markki-
nointiin ja poliittiseen vaikuttamiseen liittyvi-
en koulutusten tarkeys ja niiden toteuttaminen
my0s maakunnissa. Yhtenad ideana oli esimer-
kiksi seuraavan massaglobbauksen yhteyteen
rakennettava tyOpaja, jossa osoitettaisiin glo-
baalien kysymysten linkittyminen ihmisten jo-
kapaivaiseen elamaan.

Haastateltavat néakivat erittain tarkeana,
ettd massaglobbauksessa syntynytta verkostoa
pidetaan ylla ja hyodynnetain. Globbariverkos-
tolle kaivattiin selkedd seuraavaa paamaaraa,
jossa katsottaisiin, mitd nykyinen eduskunta on
saanut aikaan. My6s pienemmat tempaukset en-
nen sit pitaisivat intoa ylla.

Haastateltavien mielesta osallistumisen ta-
soja tulee olla erilaisia, kuten tahdnkin mennes-
sd on ollut. Haastatellut kaipasivat myo6s verkos-
ton toimivuuden syventamistd: kansainvaliset
yhteydet muihin samankaltaisiin verkostoihin
voisivat tuoda perspektiivia.



Massaglobbauksen
arviointi

Globbariverkoston toiminta keskittyi ensim-
maisten puolentoista vuoden ajan massaglob-
baustempaukseen ja sen valmisteluun. Ainek-
sia tempauksen arviointiin sain nettikyselyn ja
haastatteluiden ohella kahdessa Kepan sisai-
sessa palautetilaisuudessa, globbariverkoston
jarjestoille ja alueellisille yhteyshenkiloille jar-
jestetyssa arviointitilaisuudessa sekd tempauk-
seen osallistuneiden kirjallisista palautteista ja
tempauksen tuottajan raportista. Minulla oli si-
ten kaytossani monipuolinen ja runsas aineisto
arviointia varten.

Yleista

Massaglobbaustempaus jarjestettiin 25.5.2007
eduskuntatalon lisdrakennuksen edustalla. Jo-
kaiselle vaalipiirille oli pystytetty globbauspiste,
jossa globbarit ja kansanedustajat tapasivat toi-
siaan. Globbareita tuli paikalle lahes kaksi sataa
ja edustajia 118. Kepan henkilokuntaa oli jarjesta-
jind mukana parikymmenta.

Kansanedustajatapaamisissa globbarit esit-
telivat tempauksen idean ja paaviestin, kes-
kustelivat valitsemistaan teemoista ja pyysivat
edustajaa sitoutumaan tempauksen vaatimuk-
siin. Sitoutumisen merkiksi kansanedustajaa
pyydettiin tayttdmé&an lupauskortti (ks. liite 2),
josta han sai valita ne vaatimukset, joihin han
on valmis sitoutumaan. Lupauskortin palautti
90 edustajaa. Taman lisaksi kansanedustajalle
jaettiin tiivistelma tempauksen viesteista (ks. lii-
te 1) ja korttiterveisid oman vaalipiirinsd danes-
tajilta.

Korttiterveiset olivat osa kevaalld 2006 lan-
seerattua 'Terveisid jostakin Suomesta’ -kort-
titempausta. Tama konkreettinen tempaus
pohjusti globbaamista ja massaglobbaukseen
osallistumista. Korttitempauksessa ihmiset ym-
pari Suomea saivatKkirjoittaa viesteja oman vaali-
piirinsa edustajille kannustaen heita toimimaan
oikeudenmukaisemman maailman puolesta.
Tempaus oli matalan kynnyksen osallistumista
ja kortteja kerasivat muun muassa partiolaiset.
Terveisid lahetettiin yhteensa yli 5000.

Palautteessa massaglobbaustempauksen pe-
rusideaa pidettiin hyvéana ja ensimmaistd mas-
saglobbausta onnistuneena. Tempauksen ideana
oli hakea keskusteluyhteyttd kansanedustajien
kanssa ja valttaa syyttelya. Palautetilaisuuteen
osallistuneet kiittelivatkin erityisesti tempauk-
sen positiivista vuorovaikutusta ja avointa dia-
logia, joka kansanedustajatapaamisissa syntyi.
Usea mainitsi myos hyvan yhteishengen ja tun-
nelman, joka oli tasa-arvoinen, avoin ja positiivi-
nen. Myo6s kansanedustajien runsasta osanottoa
ja kiinnostusta asiaan kiiteltiin.

Kepan nakokulmasta tempauksen onnistu-
miseen vaikutti suurelta osin se, etta globbarit
olivat asiantuntevia ja tilaisuuteen hyvin val-
mistautuneita. Toimijat kokivat antoisana myos
muiden globbarien kanssa keskustelun. Muu-
tama mainitsi palautteessa hienona itse vai-
kuttamiskokemuksen ja yleisen onnistumisen
tunteen. Ylipdataan globbaustempaus madalsi
toimijoiden kynnysta olla yhteydessa edustajiin
jatkossakin.

Moni jai kaipaamaan tempaukseen lisaa toi-
mijoita, jotta todellinen massa olisi saatu kasaan.
Myos poissaolevia edustajia kaivattiin. Tem-
pauksen materiaali ja lupauskortit lahetettiin
poissa olleille edustajille jalkikateen ja muutama
my0s palautti lupauskortin.

Kepan strategiset
tavoitteet

Massaglobbauksella tuettiin Kepan vuosille 2006
- 2010 asetettujen strategisten tavoitteiden saa-
vuttamista, joissa padtavoitteena on toimia yh-
dessa jasenjarjestéjen kanssa koyhdyttamisen
lopettamiseksi. Massaglobbauksen viestit maa-
riteltiin yhdessa jasenjarjestéjen ja globbariver-
koston aktiivien kanssa. Toimijoiden rekrytoin-
nissa nojattiin pitkalti jasenjarjestoihin. Kepan
sihteeristd sai myonteistd palautetta jarjesto-
jen vaikutusmahdollisuuksista viestien muo-
toilussa ja tilaisuuden suunnittelussa. Monelle
massaglobbaukseen osallistuneelle tempaus oli
voimaannuttava kokemus, silld edustajat tuli-
vat paikalle, kuuntelivat heita ja olivat asioista
samaa mielta.

Valittu toimintamuoto toteutti myo6s péaast-
rategiassa asetettuja painopistealueita. Paastra-
tegian ensimmaisessd tavoitteessa Kepa sitou-
tuu kehittamaan yhteistyoverkostoja Suomessa;
neljannessatavoitteessataas valtavirtaistamaan



Suomi voi vaikuttaa niihin

Paatavoite: Kepa toimii yhdessa jasenjarjestojensa kanssa koyhdyttamisen lopettamiseksi niin, etta kaikilla on
tasa-arvoinen mahdollisuus osallistua poliittiseen paatoksentekoon seka saavuttaa ihmisarvoiset
elinolosuhteet.

Kampanjatavoitteet: Lisata kansanedustajien ja osallistujien tietoisuutta koyhdyttavista rakenteista ja siitd, miten

Avata ja konkretisoida kehityspoliittisen johdonmukaisuuden kasite kansanedustajille
Lisata Kepan jasenjarjestojen ja yksittaisten kansalaisten ymmarrysta siita, miten poliittinen
paatoksenteko toimii ja miten sithen voi vaikuttaa

Saavutetut tulokset:

50 % kansanedustajista globattu ja heistd 80% sitoutuu konkreettisiin toimiin politiikan
johdonmukaisuuden edistdmiseksi

+  Osallistujia lahes kaikista Suomen vaalipiireistd

+  Kepanja sen jasenjarjestojen tunnettavuus kehityspoliittisina toimijoina lisdantyi

Taulukko 2. Kampanjasuunnitelmassa asetetut massaglobbauksen tavoitteet ja saavutetut tulokset

eli tuomaan julkiseen keskusteluun kehitysyh-
teistyohon liittyvia aiheita ja kehityspoliittista
keskustelua; seki viidennessi tekeméaan uusia
aloitteita uusista ja tarkoituksenmukaisista toi-
minta- ja yhteistydmuodoista. Vaikka wvalittu
toimintastrategia oli monimutkainen ja osallis-
tujille haastava, globbaus konseptina sai kiitosta
kansanedustajilta, jasenjarjestoilta ja yksittaisil-
td ihmisilta.

Kepan kehityspoliittisen vaikuttamistyon
strategiassa korostetaan eduskunnan ja kan-
sanedustajien aktivoimista kehityspoliittisten
tavoitteiden edistdmiseksi. Yhteyksien solmi-
minen kansanedustajiin loi pohjaa Kepan pyrki-
myksille tuoda kehityspoliittinen keskustelu ela-
vaksiosaksieduskunnassa kaytavaa keskustelua.
Massaglobbauksella kyettiin saavuttamaan huo-
mattava osa kansanedustajista ja myos sellaisia
edustajia, jotka eivat aktiivisesti seuraa kehitys-
politiikkaa.

Tempauksen tulokset

Massaglobbauksella haluttiin lisatd Kepan ja-
senjarjestojen ja yksittdisten kansalaisten kiin-
nostusta ja taitoa vaikuttaa Suomen kehityspoli-
tiikkaan. Globbaustempaukseen paikalle tulleet
toimijat olivat hyvin motivoituneita ja valmis-
tautuneita. Valmistelutyossa oltiin aktiivisesti
yhteydessa erittain suureen osaan Kepan jasen-
jarjestoistd ja niiden paikallisryhmista ja -osas-
toista Suomen vaalipiireissa. Yli vuoden jatkunut
pohjatyo tuki Kepan jasenjarjestojen aktivoimis-
ta kehityspoliittiseen vaikuttamistyohon.
Tavoitteista kaksi liittyi kansanedustajiin
ja niiden toteutumista voidaan arvioida vasta
pidemmalla aikavalilla. Kepa yritti massaglob-
bauksen jalkeen tavoittaa kymmenta satun-
naisesti valittua kansanedustajaa saadakseen

arviointia varten palautetta. Tyohon ei kuiten-
kaan ollut riittavasti resursseja ja palautteen ke-
raaminen viivastyi. Edustajia ei enda tavoitettu
kesdlomien alettua. Massaglobbauspaivana teh-
dyissa edustajahaastatteluissa ja eri yhteyksissa
saadussa epavirallisessa palautteessa edustajat
kuitenkin korostivat sit4, ettd omasta vaalipiiris-
ta tullut ja henkilokohtainen kontakti valittivat
viestin paremmin perille kuin sahkoposti tai ve-
toomukset.

Yhteensd toimijat globbasivat 116 kansan-
edustajaa eli 58 prosenttia kansanedustajista.
Globatuista edustajista 95 eli 82 prosenttia pa-
lautti lupauskortin, jossa edustaja sitoutui toi-
mimaan esitettyjen vaatimusten mukaisesti
(ks. taulukko 3). Aktiivisimmin osallistuivat Va-
semmistoliiton, Suomen Sosialidemokraattisen
Puolueen, Vihrean liiton ja Suomen Kristillisde-
mokraattien kansanedustajat (ks. taulukko 4).
Kansanedustajien osallistuminen oli suoraan
riippuvaista vaalipiirin toimijoiden aktiivisuu-
desta. Mitd paremmin toimijat olivat ennalta
olleet yhteydessa alueensa edustajiin ja valmis-
tautuneet, sitd aktiivisemmin edustajat osallis-
tuivat’. Toimijoita oli paikalla kahta vaalipiiria
(Vaasa, Ahvenanmaa) lukuun ottamatta.

Yksittaisend tempauksena massaglobbaus
ei kyennyt saavuttamaan sille asetettuja ehka
liian abstrakteja tavoitteita. Valmistelu- ja seu-
rantaprosessi tuovat sille kuitenkin lisad wvai-
kuttavuutta. Kepa ja globbariverkosto seuraavat
nykyisen vaalikauden ajan kansanedustajien ke-
hityspoliittisia toimia ja antavat edustajille pis-
teitd toimista globaalin koyhyyden poistamisek-
siz. Vield ennen kesdlomaansa eduskunta vaati

1. Ainoana poikkeuksena Keski-Suomen vaalipiiri, jossa edus-
tajien osallistuminen ja sitoutuminen lupauksiin jdi alhaisek-
si hyvin tehdystd ja aktiivisesta valmistelutyéstd huolimatta.

2. Edustajaseuranta:
http://www.globbarit.fi/edustajaseuranta




Vaalipiiri Edustajien | Globattu | % Lupaus-
maara kortti
Helsinki 21 9 43 % 7
Uusimaa 34 17 50 % 13
Varsinais-Suomi | 17 10 50 % 7
Satakunta 9 5 56 %
Ahvenanmaa 1 1 100 %
Hame 14 9 64 % 9
Pirkanmaa 18 12 67 % 11
Kymi 12 7 58 % 7
Eteld-Savo 6 5 83 % 5
Pohjois-Savo 10 7 70 % 5
Pohjois-Karjala | 6 4 67 % 4
Vaasa 17 8 47 % 7
Keski-Suomi 10 4 40 % 2
Oulu 18 12 67 % 10
Lappi 7 6 86 % 4
Yhteensa 200 116 58 % 95

Taulukko 3. Globatut kansanedustajat ja palautetut lupauskortit

Puolue Edustajia | Osallistujia | Osallistujia, %
Keskusta 51 29 57

Kokoomus 50 17 34

SDP 45 33 73
Vasemmistoliitto | 17 13 76

Vihrea liitto 15 1 73

RKP + 10 6 60
Ahvenanmaa

KD 7 5 71
Perussuomalaiset | 5 2 40

Taulukko 4. Kansanedustajien osallistuminen puolueittain

hallitukselta sitoutumista kehitysyhteistyon
prosenttitavoitteeseen. Kadytannossa siis monet
edustajat toimivat kuten massaglobbaustem-
pauksessa lupasivat, eli pyrkivat varmistamaan
maararahojen tasaisen noston kohti 0,7 prosent-
tia bruttokansantulosta. Yksittaisen tempauksen
vaikutusta kansanedustajien toimintaan on kui-
tenkin hyvin vaikea todentaa.

Tempauksen viesti ja
teemat

Tempauksen paaviesti oli, ettd kehityspolitiik-
kaa on tehtava johdonmukaisesti ja yhtena ko-
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konaisuutena. Tama paaviesti jakautui neljaan
teemaan, joita olivat kehitysrahoitus, kauppa,
ilmastonmuutos seka naiset ja lapset. Jokaisen
teeman alla oli lisaksi konkreettisia vaatimuksia,
joihin kansanedustajia pyydettiin sitoutumaan.
(ks. liite 2)

Kepa koki paadviestin eli kehityspoliittisen
johdonmukaisuuden toimivaksi teemaksi tuoda
esille Kepan koéyhdyttamiskonseptia. Paavies-
ti, nelja teemaa ja niiden yhdeksan vaatimusta
olivat kuitenkin kokonaisuudessaan liikaa, eika
paaviesti valttamatta jaanyt edustajien mieleen.
Jatkossa vaatimuksia tulisi siis olla vdhemman
tai niita olisi kyettava priorisoimaan. Toisaalta
suuresta valikoimasta l0ysi jokainen edustaja
varmasti itselleen laheisen aiheen, mika madalsi
kynnysta osallistua.

Vahvuutena néhtiin vaatimusten konkreet-
tisuus, vaikka ne osittain olivatkin ehké liian
kevyita. Joka tapauksessa vaatimukset olivat po-
sitiivisesti esitettyja ja ne oli muotoiltu sellaisik-
si, etta jokainen kansanedustaja saattoi tarttua
ainakin johonkin. Tosin toimijoiden mukaan jot-
kut edustajat pyrkivat valttamaan vastuutaan
vahattelemalla vaikutusmahdollisuuksiaan.
Vastaavien argumenttien kumoamiseksi oli tar-
keaa, ettd esitetyt vaatimukset liittyivat kiinte-
asti kansanedustajien tyohon.

Globbaustilanteessa edustajille jaettua mate-
riaalia (tausta-aineisto, korttiterveiset ja lupaus-
kortti) oli ehkéd hieman liikaa ja lupauskorttikin
aiheutti epéaselvyytta. Joissain keskusteluissa
sen rooli oli hyvin keskeinen, kun taas joissain se
jai hieman ulkokohtaiseksi.

Tempauksen osallistujat

Globbariverkostoa on rakennettu 1,5 vuotta ja
sithen on tietoisesti haettu kestavyytta. Ensim-
maisen tiedon massaglobbaustempauksesta
jarjestot saivat jo vuoden 2006 alussa. Mukaan
houkuttelu oli helpompaa, koska Kepan kam-
panjatoiminta oli ennestaan tuttua usealle jar-
jestolle. Henkilokohtaiset yhteydenotot todettiin
erittdin toimivaksi keinoksi innostaa ihmisia
mukaan.

Globbarit

Toimijoita tulildhes jokaisesta vaalipiirista (13/15
vaalipiirid). Tata edistivit maakuntiin tehdyt
koulutusmatkat, joiden takia Kepa nakyi myos



Keha III:n ulkopuolella. Uudeltamaaltakin saa-
tiin luonnollisesti paljon toimijoita, mutta he
eivat olleet yhtendinen ryhma kuten useimmat
maakuntien globbarit. Padkaupunkiseudun
globbareita liikutti pikemmin tarve uusille toi-
mintatavoille. Arvioinnissa mahdollisimman
monen vaalipiirin osallistuminen nahtiin erit-
tain tarkeana kuten sekin, etta toimijoiden laaja
ikajakauma loi uskottavuutta ja todellista poliit-
tista painetta.

Yksittaisten globbarien rooli verkostossa oli
epaselva, vaikka esimerkiksi globbarigurut olivat
olleet merkittavassa asemassa verkoston toimin-
nalle. Koulutukset ja tapaamiset olivat tehneet
globbariguruista innostuneita ja asialleen omis-
tautuneita. Heidan kauttaan Kepa sai toimivim-
mat yhteydet maakuntiin ja heiddn ansiostaan
paikallisilla globbariryhmilla oli tempauksessa
selked tyonjako ja korkea motivaatio.

Tempauksen toimijoita olisi kuitenkin voinut
tukea vield paremmin, esimerkiksi kuivaharjoit-
telulla. Tilanne ei ollut toimijalle helppo, vaikka
sithen olisi valmistautunutkin — hankalien argu-
menttien varalle olisi pitdnyt varautua parem-
min. Hiljaisemmalle globbarille tilanne nayttay-
tyi vield vaikeampana, koska puheenvuoroja ei
jaettu ja oma tila piti ottaa itselleen. Esiintymis-
varmuuden kannalta vaikuttamisesta olisi hyva
olla koulutusta, ja ennen isoa tempausta myos
teemoista voisi pitda erityisia koulutustilaisuuk-
sia. Taysin harjoiteltu ja yhdenmukainen glob-
baus ei ole tavoiteltavaa, mutta ilman valmen-
nusta riskina on, ettd globbarit puhuvat ristiin ja
yhteinen viesti jad epaselvaksi.

Massaglobbaus oli konseptina uusi ja siksi
sen lapivienti oli erityisen haastavaa — ihmisten
oli vaikea visualisoida tempausta. Tasta syysta
tiedotus ja markkinointi tulevat olemaan paljon
helpompia tulevaisuudessa, mikali globbaus-
tempaus paatetadn jarjestad uudelleen.

Kansanedustajat

Osa paikalle saapuneista edustajista keskusteli
toimijoiden kanssa lahes puoli tuntia, mika oli
paljon odotettua pidempaadn. Dialogi toimi ja
monet ihmiset paasivat mukaan keskusteluun
samanaikaisesti. Tosin globbarit toivoivat edus-
tajien kanssa myos syvempad keskustelua ja
edustajien henkil6kohtaisempaa sitoutumista
teemoihin. Toimijoiden mukaan jotkut edustajat
tulivat paikalle jo valmiiksi puolustuskannalla
ja suhtautuivat epaluuloisesti lupauskortteihin:

n

tullaanko toteutumattomasta lupauksesta syyt-
tdmaan? Tulevassa seurannassa ei siis pitaisi
syytelld, vaan muistuttaa, etta globbarit tarkkai-
levat kehityspoliittista keskustelua. Osa edusta-
jista ei halunnut osoittaa tietdmattomyyttaan,
vaan pyrki pois tilanteesta tai vaihtoi puheen-
aihetta heille tutumpaan teemaan kuten kaup-
papolitiikasta lasten paivahoitoon. Suurin osa
edustajista oli kuitenkin valmiina kuuntelemaan
ja vastaanottamaan tietoa.

Jdrjestot

Palautteen mukaan globbariverkostossa mu-
kana olevien jarjestéjen roolia tulisi selventaa.
Jarjestot saatiin suurilta osin mukaan joko niin,
ettad ne olivat itse tydstamassa teemoja, tai niin,
etta joku teemoista sopiitsessaédn jarjeston agen-
daan. Jarjestot taas toivat mukanaan omia jase-
nidan ja jarjestojen sahkopostilistat toimivat
hyvind viestikanavina. Jarjestdjen osallisuutta
ja osallistavuutta tempaukseen olisi kuitenkin
lisannyt konkreettisempi tieto tempauksesta jo
aiemmassa vaiheessa. Selked "markkinointipa-
ketti,” eli ehdotus toimintasuunnitelmaksi, ja
tieto siitd, mitd jarjestoilta odotetaan, olisi ollut
tarpeen.

Toisaalta jarjestotkdan eiviat onnistuneet
mobilisoimaan jaseniaan helposti mukaan. Ke-
palla on 280 jasenjarjestod, mutta globbariver-
kostossa on mukana vain 40 jarjestod. Yhteisen
tempauksen jarjestamista heikensi myos isojen
jarjestojen keskindinen kilpailu imagosta ja na-
kyvyydesta.

Tempausta varten koottu jarjestotyoryhma
ei toiminut aivan niin hyvin kuin olisi voinut
toivoa. Lahtedkseen toimimaan itsendisemmin
ryhman olisi pitanyt kokoontua jo syksylla 2006.
Sama ryhma olisi voinut tuottaa myos tempauk-
sen teemasisaltoja.

Maallikkolobbaus vaikutta-
misen muotona

Perinteiset keinot kuten mielenosoitukset ja
vetoomukset eivat enda herdttele kansanedus-
tajia yhta hyvin kuin keskusteleva suora vai-
kuttaminen. Massaglobbaus toimikin osittain
uutuutensa ja erilaisuutensa vuoksi, ja toimijat
toivoivat massaglobbauksen kaltaisia tapahtu-
mia jatkossakin. Nuoruuden innostus ja tuoreet



nakokulmat saattoivat vedota joihinkin kansan-
edustajiin paremmin kuin ammattimaisten jar-
jestolobbareiden puhe. Lisaksi massaglobbaus
vaati osallistumista myo6s edustajilta ja aktivoi
heitd enemmaéan kuin aiemmat vetoomuskam-
panjat (esim. 'Poseeraa parempi maailma’ -kam-
panja, ‘Terveisia jostakin Suomesta’ -korttitem-
paus).

Maallikkolobbauksella saavutettiin myos
enemman mediandkyvyyttd. Jokainen voi toki
lobata itsekseenkin, mutta Kepaa tarvitaan ni-
menomaan sisallon tuottamiseen, koulutuksiin
ja toiminnan ajoittamiseen. Toisaalta globba-
reita ei saa ammattimaistaa liikaa, jotta aitous
sdilyisi. Jos edustajat tarvitsevat lisatietoa, he
voivat ottaa yhteyttd Kepan asiantuntijoihin.
Asiantuntijuuden sijaan tarvetta on kuitenkin
my0s poliittiselle paineelle, jota globbariverkos-
tossa nimenomaan pyritdan synnyttamaan.

Toimijat  kaipasivat vaikuttamistyéhon
enemman konkretiaa. Kansanedustajien kay-
tannon toimintamahdollisuudet on syyta olla
hyvin selvilld, jotta tiedetdaan mita voidaan vaa-
tia ja milloin. Globbauksen voi esimerkiksi aloit-
taa puhumalla edustajan omasta tyosta ja siita
miten se vaikuttaa maailmassa.

Yhteistyo jarjestojen kanssa

Tempauksen valmistelussa Kepa pyrki osallista-
maan jasenjarjestojadn muotoilemalla teemoja
ja vaatimuksia yhteisty6ssd niiden kanssa. Ja-
senjarjestot tarjosivat asiantuntemusta omalta
alaltaan, mika sitoutti niitd mukaan tempauk-
seen. Teemoja olivat tyostamassa muun muassa
seuraavat yhdistykset: Maan ystavat, Kehys, Suo-
men Luonnonsuojeluliitto, Plan ja Reilun Kaupan
puolesta. Teemat olivat ajankohtaisia ja tuttuja,
erityisesti paljon ihmisia mobilisoinut ilmas-
tonmuutos. Toisaalta asiantuntemus jai osittain
jarjestoihin, eika sita kaikkien teemojen osalta
léytynyt Kepastakaan niin paljon kuin olisi ehka
pitanyt. Toisaalta Kepan aiemmat koulutukset
koyhdyttamisesta tukivat massaglobbauksen
teemoja ja niistd keskustelemista.

Teemoja tyostaneet jarjestot kokoontuivat
yhteisiin tapaamisiin, mutta tiukka aikatau-
lu vaikeutti jarjestojen mukaan tiedon saantia.
Teemojen lopullinen muotoilu jai viime tippaan,
mika vaikeutti myds toimijoiden houkuttelua
mukaan. Teemat olisi pitanyt saada tiedotukseen
mahdollisimman aikaisessa vaiheessa, vaikka
konkreettiset vaatimukset olisikin esitetty vas-
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ta myohemmin. Teemoihin kaivattiin ylipadnsa
kiteyttamista ja sellaisia iskulauseita, jotka olisi
helppo muistaa.

Yhteisen teeman loytaminen oli vaikeaa,
koska jokaisella jarjestolla oli omat agendansa.
Massaglobbauksen kaltaisessa tempauksessa
ei yhteisen viestin merkitysta voi kuitenkaan
korostaa liikaa - nyt keskustelu globbarien ja
kansanedustajien valilla eksyi silloin tall6in har-
hapoluille. Keskustelun pitdmiseksi raiteillaan
hyvia johdattelevia kysymyksia kaivattiin.

Tiedotus

Ulkoinen tiedotus

Vakituisen tiedottajan ja tiedotussuunnitelman
puuttuminen hidasti prosessin kaynnistymista.
Ennakkotiedotusta ja nakyvyyttd olisi voinut
olla enemmaén, mutta tempauksen teemat syn-
tyivat tiedotuksen kannalta hyvin myohdan ja
jarjestotiedotus jai viime tippaan. Myds muu re-
surssipula vaivasi ja tausta-aineiston taitto jou-
duttiin ulkoistamaan. Juuri paattynyt vaalikam-
panja vei voimia jo muutenkin alimiehitetyilta
Kepan viestinta- ja vaikuttamistiimeilta. Lisaksi
tehtavia ei kunnolla priorisoitu ja vastuunjako
ja -kanto eivéat olleet tarpeeksi selkeitd. Parasta
olisikin, jos esimerkiksi sama tiedottaja voisi olla
mukana koko prosessin ajan.

Massaglobbauksen visuaalinen ilme oli erit-
tdin onnistunut ja jai helposti ihmisten mie-
leen. (ks. liitteet) Tempauspdivind mediaa oli
runsaasti paikalla, tiedotusvalineet viipyivat
pitkdan ja tempaus sai paljon positiivista me-
dianakyvyytta. Tempaukseen ei saatu erityisia
julkkiksia, joten oli hienoa, ettd asiasisalto riitti.
Media teki myo6s ennakkoon muutamia juttuja
globbariguruista. Nakyvyyden parantaminen
vaatisi lisdpanostusta erityisesti maakunnissa
seka itse tempauspaikalla. Myos oma infopiste
ohikulkijoille olisi ollut tarpeen.

Markkinointiosaamisen lisddminen olisi tar-
peellista tallaisia tapahtumia jarjestettaessa, sil-
1a tempausten brandaykseen tietylle kohderyh-
malle tulee vastaisuudessa kiinnittad huomiota.
Jalkikateen heikko linkki oli mediaseuranta, jon-
ka Kepa aloitti viiveelld ja jota tehtiin puutteel-
lisesti.



Tiedotus osallistujille

Useat toimijat saivat tiedon tempauksesta sah-
kopostin véalitykselld joko oman jarjestonsa tai
Kepan listojen kautta. Moni toimija mainitsi pa-
lautteessa saaneensa tiedon myos opintojensa
kautta.

Toimijat kokivat Globbarien nettisivujen ja
taustapaketin toimineen hyvana tukena tempa-
ukseen valmistautumisessa. Kaytannon ohjeis-
tuksen lisaksi taustapaketti sisalsi taustatietoa
jokaisesta teemasta ja vinkkeja onnistuneen
globbaustilanteen luomiseksi. Toisaalta palau-
tetilaisuudessa pohdittiin, ettd taustakansiosta
huolimatta aihepiiri saattoi olla hankala niille,
jotka eivat sitd viela etukateen tunteneet. Tiedo-
tuskanavia toivottiin kehitettavan, silla valilla
tiedotus oli hidasta ja joskus taas sdhkopostia
tuli litkaa. Kepan henkilokunta oli tyytyvainen
sisaiseen tiedottamiseen, joskin sisaltékoulutus-
ta olisi voinut antaa enemman niille kepalaisille,
jotka joutuivat myos itse globbaamaan.

Tiedotuksen kohteena kansanedustajat oli-
vat selked ryhma. Viesti tempauksesta meni etu-
kateen useita kanavia pitkin: globbarit ottivat
yhteytta oman vaalipiirinsa edustajiin ja Kepa
soitteli lapi kaikki edustajat ja heidan avustajan-
sa. Tama etukateispaine naytti toimivan ja edus-
tajia tuli paikalle runsaasti.

Resurssit ja Kepan sisainen
koordinointi

Kepan sisaisessa palautetilaisuudessa todettiin,
ettd massaglobbaustempauksen suunnittelu ja
toteutus karsivat pahasti resurssipulasta ja ih-
misten vaihtuvuudesta. Tastd huolimatta jarjes-
tokoordinaattori Kaisu Tuominen luotsasi pro-
sessia eteenpain ja perehdytti uusia tyontekijoita
yksi toisensa peraan. Tempauksen onnistumisen
taustalla oli massaglobbausta tyostaneista hen-
kiloista kevaan aikana muodostunut tiimi, joka
toimi yhdessa erittain hyvin.

Toisena syyna onnistumiselle koettiin olevan
sen, ettd Kepan tyontekijat ovat ammattitaitoi-
sia ja asialleen henkilokohtaisesti omistautunei-
ta. Resurssipulan aikana osattiin myos ulkoistaa
joitain tehtavia. Kepalla on pitkd kokemus kam-
panjatyosta ja sisdisessa palautetilaisuudessa
koettiin, etta on ylipaataan hienoa, etta Kepassa
on mahdollista tehda taman kokoluokan tempa-
uksia.
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Sisaisessa palautetilaisuudessa kiitosta sai
kepalaisten panos itse massaglobbauspaivana.
Kepan vuosittaisen Maailma Kylassa -festivaa-
lin yhteyksien kautta l6ydettiin tempaukselle
tuottaja. Jasenjarjestojen kautta yhteydet jarjes-
toihin olivat jo olemassa. Kansanedustajakon-
takteja helpotti yhteisty6 eduskunnan globaali-
ryhman kanssa. Tama yhteistyo syntyi pitkalti
massaglobbaustempauksen johdosta.

Sisaisessa palautetilaisuudessa todettiin
my0s, ettd suunnitelmat olivat 1dhtokohtaisesti
liian kunnianhimoisia. Tulevaisuudessa suunni-
telmat on tehtavaresurssilahtoisesti ja mieluiten
alakanttiin laskien. Uusien ihmisten perehdytta-
miseen on varattava tarpeeksi aikaa ja huomioi-
tava, ettd heidan tehokkuutensa eivoiolla alusta
asti sama kuin vanhoilla tyontekijoilld. Koko-
naisvastuun ja tyonjaon on oltava selkedmpia,
koska nyt priorisointia ei pdatoksista huolimatta
tapahtunut. Tulevaisuudessa eri kokonaisuuksil-
le on nimettava selkeat vastuuhenkilot ja heille
varahenkil6t.

Kampanjatydssa paatoksenteon olisi oltava
nopeaa, selkeda ja itsenaista. Kampanjan jakau-
tuminen monen tiimin kesken hidasti toimintaa.
Selkeampaa ja toimivampaa johtamista kaivat-
tiin ja Kepan johtotiimin olisikin nimettava yksi
vastuuhenkild isommille kampanjoille tai tem-
pauksille. Kuukausittaiset koordinaatiokokouk-
set johdon ja kampanjavastaavan valilla selkeyt-
taisivat tilannetta. Johdolle olisi my0s viestittava
saannollisesti kampanjan kulusta.

Yleisempana ongelmana nahtiin Kepan po-
liittisen vaikuttamistyon strategiaa konkreetti-
semman "Suuren Suunnitelman” puuttuminen.
Kampanjoita tehdaan yksi toisensa peraan, mut-
ta ne jaavat irrallisiksi ja pahimmillaan resurs-
seista kilpaillaan Kepan sisalla. Massaglobbaus
olisi vaatinut kokonaisvaltaisempaa osallistu-
mista vaikuttamistiimilta ja jaAmerampia toimia
johtotiimin osalta priorisoinnin toimeenpane-
miseksi. Olisi tarkeda nahda linkit ja jatkuvuus
Kepan eri kampanjoiden valilla. Tama jatkuvuus
tulisi ottaa huomioon jo kampanjamateriaaleja
suunniteltaessa, jotta niiden kayttoika olisi pi-
dempi.

Kaytannon jarjestelyt

Vaikka tempaus jarjestettiin ensimmaista ker-
taa, kaikki sujui joustavasti. Tempauspaikalla ei
syntynyt hairioita ja tempauksella oli ammatti-
taitoinen leima. Moni toimija pitikin paivan par-



haana antina itse tempausta, sen hyvaa ideaa
ja positiivista ilmapiirid. Kaytannon jarjestelyt
tempauspaivana olivat toimivat: teltat ja kyltit
olivat selkeitd ja muu infrastruktuuri oli paikal-
laan. Kepalaiset jarjestajat erottuivat globbareis-
ta oransseilla liiveilld ja paikalla oli kaksi jarjes-
tyksenvalvojaa, jotka pitivat toivotun hillittya
profiilia.

Yhteistyo tuottaja Maria Silvaston kanssa su-
juihyvin, ja han hoiti kaikki tempaukseen tarvit-
tavat lupa-asiat ja rakenteet. Rakenteet ja niiden
pystyttamiseen ja purkamiseen kaytetyt tyotun-
nit olivat teknisen tuotannon suurin menoera.
Lava ja tekniikan mukana tullut 4animies olivat
toinen suuri kustannuserd. Tuotantoaikatau-
lu siirtyi suunniteltua myohemmaksi, johtuen
muun muassa tempauspaikan jarjestymisesta ja
osallistujamaaran varmistumisesta. Tama ei kui-
tenkaan hairinnyt itse toteutusta.

Lavaohjelmasta erityisesti kenialainen lau-
luryhma Il Murran jai osallistujien mieleen. Pari
osallistujaa kaipasi penkkejd tai tuoleja, joilla
levata hetken. Jarjestelyiden suhteen jotkut kai-
pasivat sisatiloja, parempaa ainentoistoa tai
globbauspisteiden toisenlaista jarjestelya. Muu-
taman vaalipiirin yhteispiste oli hieman sivussa
lavaan ndhden.

Eduskunnan henkilokunnan kanssa tehty
yhteisty¢ sujui erittdin hyvin. Kansalaisinfon ti-
lat olivat seka lehdistotilaisuuden kaytossa etta
globbarien virkistystilana. Kansanedustajien
kannalta tempauksen sijainti eduskuntatalon
lisarakennuksen edessa toimi hyvin. Hyvaa oli
my0s ajankohta vaalikauden alussa, mutta ei
enda liian lahella vaaleja. Kepalle ajankohta oli
haaste, koska Maailma Kylassa -festivaali vei
paljon resursseja. Toisaalta nailla kahdella tem-
pauksella oli mahdollisuuksia tukea toisiaan.

Tempausta suosi my0s sateeton saa, jolloin
esimerkiksi lavaa ei tarvinnut kattaa. Helsingin
tyottomien yhdistyksen jarjestdaméa keittolou-
nastarjoilu toimi hyvin. Tyénjako infopisteessa
olisi voinut olla tarkempi ja joissain globbauspis-
teissa olisi tarvittu enemmaén globbauspisteista
vastanneita emantia tai globbareita.

Verkoston
tulevaisuus

Globbariverkostossa on mukanahyvin erilaisia ja
eri tavoin toimivia ihmisig, minké voi todeta sel-
vityksen ensimmaisessa osassa esitetyistd glob-
barityypeistakin. Verkoston haasteena on tarjota
toimintamahdollisuuksia kaikille eri toimijoille.
Globbaritoiminnassa mukana olevia yhdistaa
kuitenkin luottamus parlamentarismiin ja usko
sithen, ettd kansanedustajilla on mahdollisuuk-
sia tehdd paatoksia, joilla on vaikutusta myos
maailmanlaajuisesti.

Globbarit uskovat my6s omiin mahdolli-
suuksiinsa vaikuttaa kansanedustajiin, mikd on
tietenkin koko globbaritoiminnan ldhtokohta.
Globbarit haluavat vaikuttaa ja osallistua, kun-
han vain sopiva toimintamuoto tulee kohdalle.
Myo0s jasenjarjestojen jasenistossa on suuri maa-
ra potentiaalisia uusia toimijoita. Globbaritoi-
mintaa ei pitdisi nahda muun jarjestétoiminnan
kilpailijana vaan lisana. Harvalla jarjestolla kehi-
tyspoliittinen vaikuttaminen on toiminnan paa-
muotona, vaikka jarjeston teemat liittyisivatkin
kehityspolitiikkaan. Globbariverkoston vaikut-
tamisty6 on tahan tarpeeseen oiva vastaus.

Huomioita

Seuraavat huomiot on koottu tdméan selvityksen
kahden ensimmaisen osion pohjalta.

Tavoitteiden ja teemojen mddrittely

« Globbariverkoston muoto ja tavoitteet tu-
levaisuudessa ovat vield avoimia. Massa-
globbaukseen kaytettiin paljon resursseja,
mutta miten saavutetut tulokset saadaan
tukemaan Kepan pitkan aikavalin vaikutta-
mistavoitteita? Globbarit tulee saada osaksi
Kepan muuta vaikuttamistyota.

« Tempausten tavoitteet on maariteltava
konkreettisemmin, jolloin niitd on helpompi
seurata. Johdonmukaisuus oli hyva ja kan-
tava paaviesti, mutta eri teemat olisi voinut
linkittaa siihen todellisilla Etelan esimerkeil-
1a. Paaviestin ja teemojen on oltava hyvin ki-



teytettyja, jotta ne jadvat helposti ihmisten
mieliin.

Kepan poliittisen tyon strategian pohjalta
koostetun vaikuttamistyon suunnitelman
on oltava konkreettisempi ja ulotuttava pit-
kalle aikavélille. Nyt eri tempaukset ja kam-
panjat jaavat turhan erillisiksi eikd tuotet-
tua aineistoa hyodynneta kovin tehokkaasti.
Kun kyse on useamman tiimin valisesta toi-
minnasta tallainen edellyttad myos entista
selkedmpad ja vahvempaa johtamista.

Verkoston sisdisten roo-
lien selkeyttdminen

Jarjestot ovat tarkeita ihmisten rekrytoin-
nin ja tiedottamisen kanavia, ja Kepan on
sitoutettava ne mukaan toimintaan, jos ver-
kosto halutaan toimivammaksi. Jarjestoja
onlahestyttava selkedlla toimintasuunnitel-
malla ja tiedolla siitd, mita jarjestoilta odote-
taan. Yhtend vaihtoehtona on jarjestoista ja
yksittaisista globbareista koostuvan globba-
riohjausryhméan perustaminen.

Kaikkien vaalipiirien osallistuminen toimin-
taan on tarkeaa erityisesti massaglobbauk-
sen kaltaisissa tempauksissa, silla se luo us-
kottavuutta ja todellista poliittista painetta.

Tiedotuksen parantaminen

Verkkosivuja on selkiytettdva niin, etta niis-
taloytyy aina ajantasaista tietoa seka uusille
ettd jo pidempaan mukana olleille globba-
reille.

Sahkopostilistan kayttoda on selkeytettiva
niin, etta viestintd on sadnnollista ja viesteil-
14 on selkeat otsikot. Padaiheet tulee nostaa
esiin myos verkkosivuilla.
Kehityspoliittinen tiedottaminen tulee yh-
distad Kepan muuhun tiedotukseen: sdh-
kopostilistoja tulee mainostaa globbareille,
valikoituja uutisia tulee nostaa esiin, edus-
kuntaa ja ajankohtaista poliittista keskuste-
lua tulee seurata ja siitd tulee tiedottaa.
Kepaan tarvitaan lisdd markkinointiosaa-
mista, koska uusien toimijoiden mukaan
houkuttelussa on pitkalti kyse markkinoin-
nista. Jatkossa, kun toiminnan idea ja kon-
septi eivat enda ole niin uusia, tulee markki-
nointikin olemaan helpompaa. On tarkeaa,
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ettd sama tiedottaja on mukana koko proses-
sin ajan.

Paikallistoiminnan tukeminen

Toimijoiden toiveissa oli paikallistoiminnan
kehittaminen. Vastaajat kaipasivat erilais-
ten kampanjoiden lisdksi my6s muiden glob-
barien kohtaamista paikallistasolla. Paikal-
listoiminnan muotoutumista on mietittava
my0s paakaupunkiseudulla.

Koulutuksia arvostettiin palautteessa ja ne
tukivat globbaritoimintaa. Koulutuksiin
osallistuneet saivat tietoa seka koyhdyttami-
sesta etta vaikuttamistyosta. Erillinen kou-
lutus eduskunnan toiminnasta olisi lisdannyt
ymmarrystd vaikuttamisen kohteesta. Kou-
lutusten jarjestdminen maakunnissa tukisi
my0s paikallistoimintaa ja lisdisi toiminnan
valtakunnallisuutta.

Massaglobbauksen seuran-
ta ja uuden jdrjestdminen

Toimijapalautteen ja Kepan massaglob-
baustiimin arvioinnin mukaan massaglob-
bauksen kaltainen tempaus tulisi jarjestaa
ehdottomasti uudestaan. Sopiva ajankohta
voisi olla parin vuoden kuluttua nykyisen
vaalikauden puolivalin tarkistuksena, juuri
ennen seuraavia vaaleja tai samoin kuin nyt
—uuden eduskunnan aloitettua tyénsa. Tem-
paus vei paljon resursseja, mutta jos se jar-
jestetdaan uudelleen, prosessi on helpompi.
Haasteena on opitun kerryttdminen osaksi
institutionaalista muistia, kun lahes kaikki
globbaustempausta Kepassa toteuttaneet
olivat sijaisia, harjoittelijoita tai maaraaikai-
sia. Vastaavan tempauksen jarjestdminen
ei tule vaatimaan Kepalta huomattavasti
enempaa resursseja kuin muutkaan yleiso-
kampanjat.

Massaglobbauksen toimijoiden innostuksen
ja motivaation yllapitdminen vaatii massa-
globbauksen vaikutusten selkeda ja toimi-
vaa seurantaa. Saanncllisestd seurannasta
saatua tietoa on kaytettdva aktiivisesti hy-
vaksi vaikuttamistyon ohjaamisessa. Luotu-
ja kansanedustajakontaktejakin kannattaa
pitaa ylla esimerkiksi paikallisilla globbaus-
tilaisuuksilla.



Kepassa suunnitelmat tehtd-
vd resurssildhtoisesti ja tyon-
jaon oltava selkedmpi

+ Ajanjaresurssien puute olivat massaglobba-
usprosessia leimaava tekijat. Tulevaisuudes-
sa suunnitelmat on tehtdva resurssilahtoi-
sesti ja mieluiten alakanttiin laskien. Lisaksi
on otettava huomioon, ettd toiminnan ja-
kautuminen monen tiimin kesken hidastaa
toteutusta.

+ Kokonaisvastuun ja tyonjaon on oltava sel-
keampaa. Tulevaisuudessa isoille kokonai-
suuksille on nimettdva selkeat vastuuhen-
kilot ja heille varahenkilét. My6s uusien
ihmisten perehdyttamiseen on varattava
tarpeeksi aikaa. "¢



Liite 1: Kansanedustajille lahetetty tausta-
materiaali

Nus ﬁ GLOBBA?IT.
NPARAN www.globbarit.fi
'é'\\eﬂ‘éﬂﬁmeuxom
TAT\E‘\‘OA

Maailmanparannus ei vaadi ihmetekoja, vaan konkreettisia
ja johdonmukaisia tekoja. Koyhyyden vahentamiseen tulee
pyrkia kaikessa kehitysmaihin vaikuttavassa politiikassa.

KOYHYYTTA VASTAAN MYOS KAUPPA- JA YMPARISTOPOLITIIKASSA

Monilla paatoksillasi on maailmanlaajuisia vaikutuksia. Esimerkiksi il-
mastoa, ymparistoa, maataloutta, kauppaa, kehitysyhteistyota ja tasa-
arvoa koskevat paatoksesi vaikuttavat maailman koyhien elamaan ja toi-
meentuloon.

SINA PAATAT

Elintarkea kehitysapu ei riita ratkaisemaan ongelmia, jos samaan aikaan
toimimme muussa politiikassa kehitysmaiden etua vastaan. Sina paatat
koyhyydesta jokapaivaisessa tyossasi.

SUOMELLA ON VARAA JA VELVOLLISUUS AUTTAA
Suomi ei ole koskaan ollut niin rikas kuin nyt. Suomen on aika toteuttaa
lupauksensa ja osoittaa solidaarisuutta. Suomeakin autettiin sotien jal-

keen kansainvalisella kehitysavulla ja vapaaehtoistyolla. Maailmassa
kuolee joka paiva nalkaan ja aliravitsemukseen noin 25 ooo ihmista.
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OMALLA TYOLLA ULOS KOYHYYDESTA

Parasta apua olisi reilu kauppapolitiikka. Koyhien ihmisten pitaa
pystya ansaitsemaan leipansa ja lastensa koulutus omalla tyollaan ja
kehitysmaille tulee suoda mahdollisuus rakentaa oma kauppapolitiik-
kansa ja kehittaa omaa tuotantoaan.

SUOMEN ON OSALLISTUTTAVA MAAILMANLAAJUISIIN
TALKOISIIN ILMASTONMUUTOKSEN PYSAYTTAMISEKSI

lImastonmuutos on todellinen uhka meidan kaikkien hyvinvoinnille,
mutta enitensiita karsivat maailman koyhat, jotka ovat syyttomia teol-
lisuusmaiden aiheuttamaan ongelmaan. Paastoja on vahennettava
kotimaisin toimin vahintaan 30 prosenttia vuoteen 2020 mennessa.

KEHITYSPOLITIIKAN KAIKKIEN OSA-ALUEIDEN TULISI EDISTAA
NAISTEN, LASTEN JA NUORTEN IHMISOIKEUKSIEN TOTEUTUMISTA

He ovat kaikkein haavoittuvaisimpia ja samalla aanettomimpia. On
pidettava huolta, etta heidan oikeutensa ja erityistarpeensa otetaan
huomioon kaikessa poliittisessa paatoksenteossa.
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NAILLA TOIMILLA VOIT EDISTAA

KEHITYSPOLITTISTA JOHDONMUKAISUUTTA:

KEHITYSRAHOITUS:

@
@

Varmista suomalaisen kehitysyhteistyon tehokkuus
kehysneuvotteluiden ja vuosibudjettien yhteydessa
pyytamalla siita selvityksia.

Varmista vuosibudjettien yhteydessa, etta kehitysmaara-
rahoja nostetaan vuosittain vahintaan o,04 prosentti-
yksikolla, kunnes 0,7 prosentin tavoite saavutetaan.

KAUPPA:

@
2)

Tue eduskunnan globaaliryhman aloitetta, etta eduskunnan
hankinnoissa suositaan tuotteita, joiden tuotannossa on
huomioitu tyontekijoiden oikeudet ja ymparistonakokohdat.

Varmista, etta Suomen hallitus tukee maatalouden
vientitukien pikaista poistamista EU:n polkumyynnin
lopettamiseksi kehitysmaihin.
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ILMASTONMUUTOS:

)

)

Tee kuluvalla vaalikaudella eduskuntaryhmasi kanssa ainakin
yksi aloite, joka mahdollistaa Suomen kotimaisten paastojen
vahenemisen 10 prosentilla verrattuna vuoteen 1990 ennen
vaalikauden loppua 2011.

Huomioi ilmastonmuutoksen torjuminen kaikessa muussa
paatoksenteossa. IImastonmuutoksen torjumiskeinot on
juurrutettava osaksi suomalaisten arkea visioilla, esimerkeilla,
paatoksilla ja niiden mukaisella toiminnalla.

NAISET JA LAPSET:

)
2)

Osallistu ainakin kerran johonkin eduskunnan vaesto- ja kehi-
tystyoryhman seka Lasten puolesta -verkoston jarjestamaan
tapahtumaan tai kokoukseen.

Ole aktiivinen toimija uuden kehityspoliittisen ohjelman
valmistelussa ja seurannassa. Pida huolta, etta nuorten, lasten
ja naisten oikeudet ja nuorten seksuaalikasvatus ovat esilla
my0s uudessa ohjelmassa. Ole esimerkiksi yhteistyossa
kehityspoliittisen toimikunnan kanssa tai vaadi lisatietoja

ja selvityksia UM:Ita.

Selvita, miksi Suomi ei ole ratifioinut YK:n lapsen oikeuksien
sopimuksen lapsikauppaa, lapsiprostituutiota ja lapsiporno-
grafiaa koskevaa lisapoytakirjaa ja vaadi, etta se ratifioidaan.

G GLOBBARIT www.globbarit.fi

20



Liite 2: Kansanedustajien tayttama lupaus-
kortti

42 GLOBBARIT

www.globbarit.fi

Mina lupaan toimia seuraavilla tavoilla

johdonmukaisemman politiikan edistamiseksi ja globaalin koyhyyden poistamiseksi.
(Ohje: laita rasti ruutuun niiden lupausten kohdalle, jotka aiot toteuttaa kuluvalla vaalikaudella.)

KEHITYSRAHOITUS: SUOMELLA ON VARAA JA VELVOLLISUUS AUTTAA.

4 4
[ ] varmistan suomalaisen kehitys- [] varmistan vuosibudjettien
yhteistyon tehokkuuden kehysneu- yhteydessa, ettd kehitysmaarara-
votteluiden ja vuosibudjettien yhtey- hoja nostetaan vuosittain vahintaan
dessa pyytamalla siita selvityksia. 0,04 prosenttiyksikolla, kunnes 0,7
prosentin tavoite saavutetaan.

KAuPPA: KOYHIEN IHMISTEN PITAA PYSTYA OMALLA TYOLLAAN
ANSAITSEMAAN LEIPANSA JA LASTENSA KOULUTUS.

4 4
|:| Tuen eduskunnan globaaliryh- |:| Varmistan, etta Suomen hallitus
man aloitetta, etta eduskunnan han- tukee maatalouden vientitukien pi-
kinnoissa suositaan tuotteita, joiden kaista poistamista EU:n polkumyyn-
tuotannossa on huomioitu tyonteki- nin lopettamiseksi kehitysmaihin.
joiden oikeudet ja ymparistonako-
kohdat.
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ILMASTONMUUTOS: SUOMEN ON OSALLISTUTTAVA MAAILMANLAAJUISIIN
TALKOISIIN ILMASTONMUUTOKSEN PYSAYTTAMISEKSI.

-~

[] Teen kuluvalla vaalikaudella
eduskuntaryhmani kanssa ainakin
yhden aloitteen, joka mahdollistaa
Suomen kotimaisten paastojen
vahenemisen 10 prosentilla verrattu-
na vuoteen 1990 ennen vaalikauden
loppua 2011.

-~

|:| Huomioin ilmastonmuutoksen
torjumisen kaikessa muussa paatok-
senteossa. llImastonmuutoksen
torjumiskeinot on juurrutettava
osaksi suomalaisten arkea visioilla,
esimerkeilla, paatoksilla ja niiden
mukaisella toiminnalla.

NAISET JA LAPSET: LASTEI\!! NUORTEN JA NAISET OVAT KAIKKEIN HAAVOITTUVAISIMPIA JA
SAMALLA AANETTOMIMPIA. ON PIDETTAVA HUOLTA, ETTA HEIDAN OIKEUTENSA JA ERITYIS-
TARPEENSA OTETAAN HUOMIOON KAIKESSA POLIITTISESSA PAATOKSENTEOSSA.

(

(] osallistun ainakin kerran jo-
honkin eduskunnan vaesto- ja kehi-
tystyoryhman seka Lasten puolesta
-verkoston jarjestamadn tapahtu-
maan tai kokoukseen.

|:| Selvitan, miksi Suomi ei ole ratifioi-
nut YK:n lapsen oikeuksien sopimuksen
lapsikauppaa, lapsiprostituutiota ja lap-
sipornografiaa koskevaa lisapoytakirjaa
javaadin, etta se ratifioidaan.

s

[ Olen aktiivinen toimija uuden kehityspoliittisen ohjelman valmistelussa ja seurannassa.
Pidan huolta, etta nuorten, lasten ja naisten oikeudet ja nuorten seksuaalikasvatus ovat esilla
my0s uudessa ohjelmassa. Olen esimerkiksi yhteistydssa kehityspoliittisen toimikunnan kanssa

taivaadin lisatietoja ja selvityksia UM:Ita.

Globbarit on tavallisten kansalaisten seka jarjestojen valtakunnallinen
vaikuttamisverkosto. Globbarit haluavat nostaa globaalit kysymykset
yhteiskunnalliseen keskusteluun, jotta Suomi toimisi aktiivisemmin
globaalin koyhyyden poistamiseksi. Verkoston toimintaa koordinoi
Kehitysyhteistyon palvelukeskus Kepa ry.

Lue lisaa: www.globbarit.fi
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Kuuleeko eduskunta?
Globbariverkoston toimijat ja
toiminnan arviointi

Globbarit on tavallisten kansalaisten ja jarjestéjen valtakunnallinen vaikutta-
misverkosto. He haluavat nostaa globaalit kysymykset yhteiskunnalliseen kes-
kusteluun, jotta Suomi pyrkisi murtamaan koyhdyttavia rakenteita maailmasta.
Globbarit jarjestivat toukokuussa 2007 maan ensimmaisen massaglobbaustem-
pauksen eduskuntatalon edessa Helsingissa. Kansanedustajille tarjottiin mahdol-
lisuus keskustella oman vaalipiirinsd kansalaisten kanssa ja allekirjoittaa lupaus
edistida yhta tai useampaa tempauksen yhdeksasta vaatimuksesta.

Keita ndma globbarit ovat? Miten Suomen ensimmainen massaglobbaus onnis-
tui?

Kepan
taustaselvitykset

Kepan taustaselvitykset -sarja tarjoaa tietoa kehitys-
kysymyksista. Sarjassa julkaistaan Kepan tekemia tai
tuottamia selvityksia, seminaarimuistioita ja artikkeleita.
Niisséa kasitelladn muun muassa Etelan kansalaisyhteiskuntia,
kansalaisjarjestojen kehitystyota ja poliittista vaikuttamista,
kehitysyhteisty6td, vaikuttavuuden arviointia ja kansainvalista
kauppapolitiikkaa. Teksteja julkaistaan useilla kielilla.

Selvitykset ovat Kepan verkkosivuilla osoitteessa:
http://www.kepa.fi/palvelut/julkaisut/taustaselvitykset

“®» kepa




